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(Tomislav Krznar, Bioeticki horizonti: susretista bioetike i
obrazovanja, Zagreb, Pergamena, 2021, 204 str.)

Knjiga Bioeticki horizonti:
susretista bioetike i obrazovanja
nova je publikacija zagrebac-
kog bioetiCara 1 univerzitetskog
profesora dr. Tomislava Krzna-
ra. Ona je objavljena 2021. g., i
sastoji se iz uvodnog dijela, tri
poglavlja, te zavrSnog dijela.
Prvo poglavlje naslovljeno je sa
Obrazovanje?, drugo kao Zivot?,
dok je posljednje poglavlje nas-
lovljeno sa Vjerodostojnost (bio-
etickih) zapisa. U uvodnom dijelu
zagrebacki profesor opredjeljuje
se da objasni dva klju¢na koncep-
ta: rije¢ je o bioetickoj edukaciji
i konceptu horizonta. Bioetic-
ka edukacija usredsredena je na
edukacijski aspekt, te nastojanju,
posebno kod studenata medicine,
da se probudi interesovanje za
eticka pitanja, a §to se na kraju
ima odraziti na ukupno lije¢nic-
ko ponasanje prema pacijentima.
Naravno, ovdje se javljaju pitanja

koja su se prethodno strogo veza-
la za koncept odgoja, a sada se na
nesto drugaciji nacin nastoje va-
lorizirati. U kontekstu govora o
horizontu, prof. Krznar podcrtava
da je rijec o granici, budu¢i da su
horizonti uvijek uslovljeni odre-
denim mjestom odnosno histo-
rijskim trenutkom. Opet, izdvaja
da ,,nasu”, tehnicku civilizaciju
karakteriSe jedno specificno sa-
mogubljenje horizonta, uslijed
Cega viSe nije moguce napraviti
koherentan vrijednosni zaokret,
ali upravo tu nastupa rasprava o
obrazovanju.

U prvom poglavlju autor se
dominantno referira na hrvat-
skog, regionalno znacajnog, filo-
zofa Linu Veljaka, podvlacec¢i pri
tom da pitanje svih pitanja jeste
ono koje zadire u samu bit ob-
razovanja, budu¢i da se ukupne
kulturoloske, geografske, geo-
politicke okolnosti konstituiraju
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upravo kroz pomenuti segment,
no otklon u odnosu na jednu po-
ziciju samodovoljnosti i rezisten-
tnosti nije mogu¢ bez adekvatnog
redefiniranja samog koncepta ob-
razovanja. Uostalom, Krznar se
pita ¢emu jos uopste obrazovanje,
pri ¢emu navodi zanimljivu opa-
sku prof. Veljaka da bi unutar sa-
mog obrazovnog sistema morala
postojati veca otvorenost i inklu-
zivnost odnosno ono §to se naziva
pluriperspektivizmom, u odnosu
na jedno gotovo dogmatsko sli-
jedenje iskljucivo jedne pedago-
gijske istine. Ukupnost ovakvog
obrazovnog koncepta determini-
rana je motivom korisnosti i za-
dovoljenja jasno utvrdenih drus-
tvenih potreba, $to je dijametral-
no suprotno svrsi obrazovanja na
nacin na koji ju vidi prof. Veljak.
Nasuprot pomenutom, koje uo-
stalom osnazuje i vrlo konkretne
geopoliticke ali i kulturoloske
modele, bilo da je rije¢ o neoli-
beralizmu, kapitalizmu, ili vrijed-
nosnom relativizmu, prof. Veljak
shodno Krznarovom navodenju
smatra da je bit obrazovanja u
razvijanju kritickog duha, raci-
onalnosti, progresivnosti, kao i
jasnoga vrijednosnog odredenja
uz moguénost adekvatnog suoce-
nja sa svijetom koji je kulturalno
ali i vrijednosno sve pluralniji.
Specifikum obrazovnog sistema
danas, smatra prof. Krznar, jeste

jedna sveobuhvatnost, u smislu
omasovljenja, §to su i vladine
politike, buduéi da brojne privat-
ne univerzitete upravo oni (vje-
rujemo da je autor prevashodno
imao na umu zemlje Zapadnog
Balkana odnosno njihove vlade)
akreditiraju, te ih tim ¢inom kva-
litativno legitimiraju. No, u toj
sveobuhvatnosti, i motivu isplati-
vosti koji duboko profilira ukupni
obrazovni sistem, isuvise je tesko
izbje¢i iskljucivo trzisnoj orjenta-
ciji obrazovanja, a upravo u tome
prof. Veljak, u Krznarovom misa-
onom kontekstu, vidi najvecu sla-
bost. Naravno, sve to zamagljeno
je pojmom ,,napretka® koji se jo$
od prosvjetiteljstva cesto upotre-
bljava, ali i pod ¢ijim se plastom
opravdavaju najrazliCitiji ideolo-
gijski konstrukti.

Tomislav Krznar se bavi i mi-
saonom zaostavstinom filozofa
Milana Poli¢a (1945.-2015), koji
se, izmedu ostaloga, bavio kon-
ceptom obrazovanja u kontekstu
bioeticke zaostavstine. Osim §to
je rije¢ o akademskom podruc-
ju znanja, rije¢ je o drustvenom
pokretu koji u svom sredistu ima
nakanu da se izmijene okolnosti s
ciljem da zivot u svojoj ukupno-
sti kvalitativno bude bolji. Mete
Poli¢evog rada, kako zapaza prof.
Krznar, bili su problemi autori-
tarnosti u drustvu, uloga religije
u javnoj sferi, problemi kapita-
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listicke privrede, podredivanje
zena, ,.sluzbeni moral”. Ono §to
posebno karakterizira intelektu-
alni opus Polica jeste da i pored
toga Sto primjecuje sve opasnosti
koje se pomaljaju u svijetu usljed
neodgovornog odnosa c¢ovjeka
prema prirodi, ipak, svjestan je da
bi povratak prirodi bio vracanje
predmnijenju odnosno primitiv-
noj svijesti. Zapravo, covjek po-
staje Covjekom samim usprotiv-
ljavanjem prirodi. Problemi koji
iskrsavaju ne mogu se rijesiti unu-
tar podrucja etike. Naime, oni su
rjesivi iskljuéivo unutar podruc-
ja obrazovanja, a za takvo §to je
nuzno povezivanje razlic¢itih po-
druc¢ja znanja, pri ¢emu poseban
naglasak treba staviti na podruc-
ja povijesti 1 ekologije, odnosno
ekohistoriju. U nastavku navede-
nog poglavlja Krznar se dotice i
samog razumijevanja filozofije na
nacin na koji ju domislja Ortega
y Gasset, u smislu da je filozofija
,»prokletstvo ljudskog bica“, te da
je njezin zadatak da unutar obra-
zovno-odgojnih koncepata sve
podvrgne kritickom sudu, da bi
se iznova mogao pronaci ili utvr-
diti smisao opstojnosti tih nacela.
Opet Krznar zamjecuje da Ortega
y Gasset, aristotelijanski, istice
da to nije nimalo lako, budu¢i da
sve druge znanosti za razliku od
filozofije imaju unaprijed zadan
predmet misljenja, a da ga filo-

zofija uvijek iznova treba reak-
tualizirati 1 otkrivati. Naravno, u
okolnostima postmodernog svije-
ta to se ¢ini dokraja neprakti¢nim
mena. No, upravo u tom ponov-
nom otkrivanju smisla filozofije,
na nacin na koji ju vidi y Gasset,
Sto izdvaja profesor Uciteljskog
fakulteta, moguce je uvidjeti i
postati svjestan supstancijalne ra-
zlike izmedu autenti¢nog znanja
i pukog informatickog pristupa
znanju. Naime, ucenici postaju
puki sakupljaci informacija iz ra-
zli¢itih nauénih podruéja, a da pri
tom nisu osposobljeni da im inte-
grativno i kriticki pristupe, za Sto
im je neophodna filozofija.

U drugom poglavlju pod na-
slovom Zivot?, prof. Krznar se
bavi intelektualnom mislju po-
menutog Spanjolskog filozofa
Ortega y Gasseta, kao i1 koncep-
tom raciovitalizma koji y Gasset
uvodi u filozofijski diskurs. Or-
tegina misao, shodno Krznarovoj
interpretaciji, bavi se Zivotnom
ukupnos$éu, a zadatak filozofi-
je jeste da olakSa razumijevanje
vidljivog, ali i onoga u odnosu na
Sto postoji ljudska slutnja. Dakle,
y Gasset Covjeka stavlja nasuprot
Univerzuma, a put premoséenja
pomenutog jaza odnosno slutnje
jeste filozofija. Covjeka karakte-
rizira, osim kao intelektualno, 1
kontekstualnim bi¢em. Pomenuta
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kontekstualnost stoji u suodnosu
sa kulturom u konstrukcijama ob-
razovanja, odnosno sa zivotom u
konstrukcijama bioetike. Krznar
se u ovom poglavlju referira na
Ortegino djelo El tema de nue-
stro tiempo (1923.) (Tema naSeg
vremena) u kojemu, po ocjeni
mnogih interpreta, y Gasset i ot-
pocinje profiliranje koncepta ra-
ciovitalizma. U pomenutom djelu
y Gasset najprije problematizira
koncepte relativizma i racionaliz-
ma. Najprije, ukoliko se prihvati
da istina ne postoji, tada niti re-
lativizam ne moZemo ozbiljno
shvatiti. Drugo, uvjerenje da isti-
na postoji imanentno je covjeku,
i ljudsko bic¢e u odnosu na pome-
nutu datost ne moze napraviti ot-
klon, a da vlastiti zivot ne nacini
apsurdnim, odnosno iluzornim.
S druge strane, y Gasset istie
da niti racionalizam koji insistira
na jednoj, nepokvarljivoj, istini,
koja pociva izvan nas, ne pruza
zadovoljavajuéi okvir, budu¢i da
ne uvazava ukupnost ljudskog
zivota. Radije je istina raStrkana
u najdivergentnijim kulturalnim
kalupima, a zadatak je Covjeka da
za njom traga. U tom kontekstu
istiCe da disti ,,um* treba preda-
ti svoje ovlasti vitalnom ,,umu®.
Tako konstruira koncept vitalnih
vrijednosti, istiCu¢i da je zivot
»kozmicCka realizacija altruizma®.
Uglavnom, zapadnjacki nacin

misljenja zanemaruje ukupnost
ljudskog bica, pristupa mu jedno-
strano, kroz uvazavanje iskljuci-
vo racija, do¢im, s druge strane,
y Gasset shodno Krznaru insistira
na smislenosti, odnosno perspek-
tivistickom zivotu koji Covjeku
omogucava da se suvislo orijenti-
ra u zivotu. Takoder, u ovom dje-
lu autor knjige bavi se i intelek-
tualnom mislju Nikole Viskoviéa,
te njegovim djelima Zivotinja i
Covjek i Stablo i covjek. Visko-
vi¢ je prvi u regiji koji je pisao
o lovu kao kulturnom fenomenu,
a ne samo kao djelatnosti lov-
stva. Ukupna Viskovi¢eva misao
usmjerena je, shodno navodenju
prof. Krznara, kriti¢ki u odnosu
na antropomorfne i racionalisti¢-
ke strukture ljudskog postojanja,
te neizostavno i tehnic¢ko-tehno-
loski Zapad koji upravo pome-
nuti odnos i personificira. U nizu
svojih tekstova Viskovi¢ je kon-
statirao da je zapadnjacka etika
dominantno antropocentri¢na, te
se upravo u tom kontekstu snazno
usprotivljava djelatnosti lova.
Povod pisanja treceg poglav-
lja, po rijeCima autora knjige,
jeste objavljivanje dvaju doku-
menata: LoSinjske izjave — za
Hrvatsku bez GMO-a, koju pot-
pisuju sudionici okruglog stola
»Hrvatska i GMO — deset godi-
na poslije* odrzanog u okviru 8.
Losinjskih dana bioetike u or-
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ganizaciji Hrvatskog bioetickog
drustva, Hrvatskog filozofskog
drustva i Grada Malog Losnja
(Mali LoSinj, 18.-20. svibnja
2009.) 1 Manifesta KrS¢anskog
akademskog kruga naslovljenom
U sluzbi covjeka i zajednice. Lo-
Sinjskom izjavom Zelio se podsta-
knuti otpor gradanstva, akadem-
ske javnosti, nevladinog sektora,
1 to protiv stvaranja GMO protek-
torata multinacionalnih kompani-
ja u Hrvatskoj. Takode, ovim se
nastojalo upozoriti drzavnu upra-
vu na obaveze koje imaju prema
ekonomskom interesu hrvatskog
drustva, koji komercijalizacijom
GMO usjeva moze biti ozbiljno
ugrozen.

U Manifestu Krs¢anskog
akademskog kruga rije¢ je o sa-
gledavanju krize u Hrvatskoj, te
promasajima koji su nacinjeni
u ekonomiji i socijalnom zivotu
tokom tranzicije. Ipak, istaknuto
je da Hrvatska ima veliki broj po-
zitivnih predispozicija koje treba
iskoristiti u evropskom kontek-
stu. Takoder, u Manifestu je ¢o-
vjek okarakterisan kao temeljna
vrijednost u svijetu, te da je nedo-
pustivo da se njemu pristupa kao
pukom sredstvu. Naprotiv, covjek
mora biti cilj.

Trec¢i dio Manifesta naslovljen
,»Za bolji svijet™ govori o krsc¢an-
skoj poziciji kada je posrijedi
razumijevanje svijeta i problema

sa kojima se ¢ovjek suocava. Na-
vedeno je, izmedu ostaloga, da je
neophodno u crkveni Zivot unosi-
ti opéeprihvaceno naslijede pro-
svije¢enog gradanskog drustva,
a u gradansko druStvo vrednote
autenticnog kr$¢anstva. Rije¢ je o
shvatanju utemeljenom na Evan-
delju i duhu Drugog vatikanskog
koncila, $to implicira otvorenost
prema drugome uprkos razlika-
ma. Kr§¢ani ne Zive protiv svijeta
niti nasuprot svijetu ve¢ nastoje u
svijet unositi kr§¢anske vrijedno-
sti. Takoder, u Manifestu je ista-
knut i nedopustivo blizak odnos
izmedu nacionalnog i vjerskog, i
pored toga Sto je na terminolos-
koj razini to apsurd, §to ¢ini da se
unutar Katolicke crkve redovito
promice hrvatstvo. Htiju¢i toboze
utkati duhovnost u gradansku svi-
jest, na taj nacin, beskrupulozno
se naruSava autoritet Crkve cije
se djelovanje posve desakrali-
zira. Tu je neophodno napraviti
odgovarajuéi otklon, istaknuto je
u Manifestu, poradi kredibilite-
ta i Crkve i nacionalnog pitanja.
Takoder, istaknuto je da se kler
mora suociti s realnoScu, te da ne
smije sebe izuzimati u odnosu na
svijet. Radije trebaju usmjeravati
ukupni drustveni tok. To je jedi-
no moguée ukoliko klerikalne
strukture vlastiti pogled na svijet
oslobode strogo materijalistickog
nazora.
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U zakljucku je nacinjena krat-
ka rekapitulacija onoga §to je au-
tor u knjizi istakao, uz ponovno
naglasavanje vaznosti obrazova-
nja koje pojedince mora ospo-
sobljavati za primjereno obra-
zovno-duhovno narastanje, a ne
primitivno vrSenje mehaniziranih
duznosti, bez i najmanjega kritic-
kog otklona, i integrativno-filo-
zofijskog pristupa u razumijeva-
nju zivota i svijeta.

Smatramo da je knjiga prof.
Tomislava Krznara od neprocje-

njive vrijednosti buduci da se bavi
problemima koji su izuzetno ak-
tuelni, a ¢iji su dosezi, i supstan-
cijalno i kulturalno, rekli bismo,
gotovo sveobuhvatni. Zbog toga,
vjerujemo da je za studente huma-
nistickih znanosti djelo zagrebac-
kog bioeticara nezaobilazno, bu-
du¢i da se upravo od njih ocekuje
da pruze doprinos u filozofijskom
redefiniranju samog koncepta ob-
razovanja, a §to ¢e se naposljetku
odraziti i na covjekov odnos pre-
ma ukupnosti zivota kao takvoga.



