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PROPEDEUTIKA LOGIKE 
(M. A imovi , Elementi logike, Savez pegagoških društava Vojvodine, Novi 

Sad, 2004.) 

Elementi logike nova je knjiga prof. dr 
Mirka A imovi a.436 Re  je, kako sam 
autor kaže, o sažetom prikazu preure-

enih osnova teorijski razvijenijeg sis-
tema logi ke nauke, kakav je ve  pre-
thodno predo en u knjizi Uvod u 
logiku,437 a u cilju približavanja ove te-
matike slušaocima studijskih grupa 
pedagogije i sociologije.  

Uprkos ovoj injenici, specifi an pris-
tup problematici logike ostaje prisutan i 
u ovoj A imovi evoj knjizi. Naime, za 
razliku od ve ine savremene literature iz 
ove oblasti, knjiga Elementi logike ne 
obra uje samo i pre svega formalnu i 
formalizovanu (simboli ku, mate-
mati ku) logiku, ve  „prikazuje, premda 
sasvim sažeto, ideju sistema logike, 
sa injenog od ontoloških, formalnih, 
matemati kih, epistemoloških i me-
todoloških osnova logi kog mišl-
jenja”438. Time se, kao i u Uvodu u 
logiku, stavlja na uvid uvod u sistem 
logike u njegovom istorijskom i teori-
jskom obuhvatu, na osnovu filozofskih 
razmatranja osnovnih podru ja logi kog
znanja439. Ovakav pristup podru ju
logi kog podrazumeva misaono kretanje 
od problematike bi a i mišljenja, preko 

436 Do sada objavljena dela M. A imovi a: Logika 
nau ne filozofije (Novi Sad, 1994.), Ontologike (Novi 
Sad, 1995.), Metalogike (Novi Sad, 1997.), Uvod u 
logiku (Novi Sad, 1999.) i Logos i physis (Novi Sad, 
2003.). 
437 A imovi , M., Elementi logike, Savez pegagoških 
društava Vojvodine, Novi Sad, 2004, str. 3. 
438 Isto.  
439 A imovi , M., Uvod u logiku, Filozofski fakultet, 
Novi Sad, str. 3. 

osnova klasi ne formalne logike, 
formalizovanog mišljenja i jezika 
mišljenja, do problema saznanja, metoda 
mišljenja i nauke. 

Ve  u Uvodu u Elemente logike, u 
kome se najpre izlaže kra i istorijski 
prikaz odre enja pojma filozofije, a po-
tom i same logike, A imovi  navodi 
razli ite logi ke nauke, me u kojima su 
i transcendentalna logika, spekulativna 
logika ili ontologika, potom gnose-
ološka, psihološka i lingvisti ka logika, 
te simboli ka ili matemati ka logika, 
pragmati ka i instrumentalisti ka logika, 
kao i hermeneuti ka i transformaciona-
lna logika. „Logika je dakle nau ni sis-
tem filozofskog znanja o poreklu i pri-
rodi mišljenja” zaklju uje autor dodaju i
da „kako je mišljenje bi a i mišljenje 
mišljenja jedan jedinstveni proces, ista 
sadržina mišljenja, to je onda nauka 
logike logika bi a i logika mišljenja, ili, 
odre enije, logika je metafizika mišlje-
nja, ontologika.”440 Možemo primetiti da 
su ovde na delu dva razli ita toka misli 
koje e A imovi  provoditi kroz celu 
knjigu: s jedne strane, shodno višestru-
kom izricanju logosa, i sama logika 
manifestuje se višestruko, u svojim 
razli itim pravcima i pristupima. Drže i
se istorijskog sleda A imovi  izlaže ovu 
višestrukost gotovo na tragu logike 
shva ene iz ugla Vitgenštajnovih 
porodi nih sli nosti koje pojam zadobija 
u razli itim jezi kim igrama. S druge 
strane, svako poglavlje knjige otpo inje 

440 A imovi , M., Elementi logike, str. 22. 
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kojim se logika pokazuje „kao sistem 
znanja, stavljaju i onda svoju sadržinu u 
objavu pojmova stvari kao stvari samih 
pojmova.”6 U tom smislu „naslove u 
ovoj knjizi logike treba shvatiti jedino 
kao to metodi ko objavljivanje sadržine 
nauke logike”7. S obzirom na ovakav 
pristup, Elementi logike obuhvataju ve-
liki broj me usobno razli itih, esto i 
suprotstavljenih gledišta, gde se stano-
vište samog autora naj eš e izlaže na 
tragu hegelijanske spekulativne logike. 

Tako ve  i prvo poglavlje – Bi e i 
mišljenje – otpo inje stavom: „Logika je 
svojim teorijskim i istorijskim poreklom 
ontologija logosa i logika bi a, dakle 
ontologika.”8 Izlaganje logi kog stoga 
otpo inje „razmatranjem bi a, gde se 
pritom najpre misli bitak, iz koga se 
onda izvodi sav kategorijalni sistem po-
jmova logike o modalitetima sveopšteg 
postojanja”9. Tako se u okviru celine 
Bitak i bi e prvo iznosi istorijski pregled 
odre enjâ pojma bitka, potom pojma 
suštine i supstancije, a onda i pojma ma-
terije, s obzirom da „ove najopštije 
odredbe svega postoje eg sa injavaju 
modalitete bitka, na ine i moduse njego-
vih bi a.”10 Sledi izlaganje o pojmu lo-
gosa i njegovoj višezna nosti koja se 
pokazuje kako u samoj izvornoj staro-
gr koj re i, tako i u potonjim poi-
manjima u istoriji filozofije. Poglavlje o 
bi u i mišljenju završava celinom o za-
konima logike kao osnovnim ontološkim 
zakonima logi kog mišljenja, odnosno, 
principima mišljenja bi a11. Pored tradi-
cionalnog formalno-logi kog razume-
vanja zakona identiteta, protivre nosti, 
isklju enja tre eg i dovoljnog razloga, 

6 Isto, str. 22. 
7 Isto. 
8 Isto, str. 23. 
9 Isto. 
10 Isto, str. 31. 
11 Isto, str. 34. 

iznosi se i njihova kritika u Hegelovoj 
filozofiji, a onda i psihologisti ka, epi-
stemološka, gnoseološka i lingvisti ka
interpretacija zakona logike, kao i nji-
hovo mesto u matemati koj logici. 

Naredna tri poglavlja obuhvataju ono 
što se tradicionalno razume kao for-
malna logika: „Oblici sadržine misaonih 
odredbi, ili forme mišljenja bi a, jesu 
pojam, sud i zaklju ak, a poimanje, 
su enje i zaklju ivanje procesi su mi-
šljenja kojima se shvata suština svega 
postoje eg. Misaone forme bi a sa inja-
vaju predmetni sadržaj formalne logike, 
ili znanja koje je nau na filozofija formi 
mišljenja.”12 Najpre se u poglavlju o po-
jmu izlažu teorije pojma, u koje spadaju 
formalisti ka, realisti ka, nominalisti ka
i psihologisti ka teorija, te teorije 
reprezentacije, asocijacije, apercepcije i 
negacije, kao i instrumentalisti ko i ope-
racionalisti ko shvatanje pojma. Autor, 
me utim, zaklju uje da pojam „nije re ,
niti njeno zna enje, nije ni stvar niti 
slika stvari, ali pojam pretpostavlja re ,
stvar i sliku (predstavu) stvari, tek ovim 
on je potom logi ki supstrat mišljenja, 
misao o suštini onoga što jeste”13. Sledi 
izlaganje o strukturi pojma koje 
obra uje pojmove obima, sadržaja i 
dosega pojma, a potom i pregled vrsta 
pojmova, gde A imovi  napominje da 
su to, zapravo, momenti, tj. pojavni 
oblici samog pojma.14 Kategorije, kao 
(prema opštem stanovištu formalne 
logike) najopštiji pojmovi koji nisu iz-
vedeni iz drugih pojmova15, jesu tema 
naredne celine poglavlja o pojmu, koja 
obuhvata njihovo poimanje u filozofiji 
Platona, Aristotela i stoika, a zatim kod 
Kanta i Hegela, kao i pojam nau nih 

12 Isto, str. 39. 
13 Isto, str. 42. 
14 Isto, str. 47. 
15 Isto, str. 52. 
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kategorija – najopštijih pojmova na 
odre enom podru ju znanja. Poglavlje o 
pojmu završava izlaganjem o odnosima 
me u pojmovima. 
Kako je sud upravo misaono odre enje
suštine pojma16, pojam suda predmet je 
narednog odeljka Elemenata logike. S 
obzirom na problem strukture suda 
iznose se predikaciona, egzistencijalna i 
relaciona teorija suda, kao razli ita gle-
dišta u okviru tradicionalne formalne 
logike, a potom i dijalekti ko i materi-
jalisti ko vi enje ovog problema. Me-

utim, „ne postoji  sveopšta struktura 
suda, sud se ne može svesti ni na jedan 
oblik svoje strukture, postoji me usobno
prelaženje sudova po formi sudova”17.
Time zapo inje i izlaganje o vrstama su-
dova, gde se najpre daje istorijski pre-
gled podelâ suda na njegove vrste, sa 
naglaskom na Aristotelovom, Kantovom 
i Hegelovom pristupu, da bi se zatim 
iznele i vrste sudova iz ugla formalne 
logike. Poglavlje o sudu završava se re-
ima: „su enje [je] stvaranje sudova i 

mišljenje sudovima, odnosno izvo enje
sudova sudovima, zaklju ivanje”18 – što 
je ujedno najava teme narednog poglav-
lja. 
„Zaklju ivanje je misaoni proces izvo-

enja suda iz drugih sudova na osnovu 
logi kog i objektivnog sledovanja 
razloga i posledice”, ono je „istina poi-
manja i su enja”19. Time otpo inje 
izlaganje pojma zaklju ka, za kojim 
sledi pregled neposrednih i posrednih 
oblika zaklju ivanja. Posebna pažnja 
posve ena je silogizmu, kao naj-
poznatijoj formi deduktivnog 
zaklju ivanja. Autor stavlja na uvid os-
novne ta ke Aristotelovog  i, na njemu 

16 Isto, str. 55. 
17 Isto, str. 60. 
18 Isto, str. 69. 
19 Isto, str. 69. 

zasnovanog, formalno-logi kog u enja o 
silogizmu, a potom i kritiku logi ke pri-
rode zaklju ivanja shva ene na taj na in. 
Poslednja celina ovog poglavlja – 
Pogreške u zaklju ivanju – završava 
napomenom da se umno rasu ivanje 
zaklju ivanjem ne može svesti ni na 
jedan obrazac nekog univerzalnog i jed-
ino istinitog, ili pak najistinitijeg 
zaklju ivanja, ali da se postavlja nau ni 
zahtev logike za postignu em ve e ta -
nosti, valjanosti i istinitosti mišljenja.20

Time se stupa u podru je formalizova-
nog mišljenja, koje i jeste tema narednog 
poglavlja Elemenata logike.

„Formalizam je opšta logi ka teorija i 
metod zasnivanja formalnog mišljenja 
formalnim mišljenjem, formalizacija 
formalnog mišljenja na podru jima 
predmetne, misaone i jezi ke forme.”21 – 
uvodne su A imovi eve re i poglavlja o 
formalizmu mišljenja, koje obra uje
logiku klasa, logiku iskaza, logiku 
predikata, logiku relacija, modalnu 
logiku, vremensku logiku, deonti ku i 
polivalentnu logiku. Date su osnovne 
postavke svakog od ovih pojavnih oblika 
formalizovanog mišljenja matemati ke,
simboli ke logike, tako da se najpre 
razmatra odre enje klase, odnosi me u
klasama i ra un logike klasa. Sledi  sim-
boli ki jezik logike iskaza,  odre enja
logi kih operacija, te osnove  iskaznog 
ra una kao aksiomatizovane teorije. U 
okviru logike predikata izlaže se struk-
tura i ovog aksiomatskog sistema, koji 
se pak može proširiti logikom relacija, s 
obzirom da „skupovi, klase, zatim iska-
zi, formule stupaju u me usobne logi ke
odnose, a odnose tih odnosa ispituje 
logika relacija”22 . Prikaz ove teorije 
simboli ke logike uklju uje odre enje

20 Isto, str. 92. 
21 Isto, str. 93. 
22 Isto, str. 106. 
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njenog jezika, zatim bitnih svojstava 
relacija, kao i nekih zakona koji važe u 
ovoj teoriji. Date su i osnove modalne, 
vremenske i deonti ke logike, dok se u 
okviru izlaganja o polivalentnoj logici 
iznose postavke Vasiljeva, Lukašijevi a,
Brovera i Hajtinga i drugih logi ara koji 
su doprineli razvitku ove grane logike. 
Poglavlje o formalizovanom mišljenju 
A imovi  zaklju uje napomenom da 
„matemati ka, ili simboli ka, logika nije 
jedina logika u sistemu logike, i njen 
jezik nije apsolutni i kona no prona eni
univerzalni jezik sveg mišljenja i znanja, 
to je, naime samo jedan od jezika kojim 
mišljenje misli i ispoljava sebe kroz svet 
simbola o oblicima predmetne sa-
držine”23. Na taj na in dat je i uvod u 
naredno poglavlje – Jezik mišljenja.

Ovo poglavlje sastoji se iz dve celine: 
Logika jezika i Jezik logike. Logika 
jezika nije jednostavna rekonstrukcija 
momenata ispoljenja jezika, ona bi e
jezika misli mišljenjem jezika bi a, gde 
teorijski interes tako shva ene logike 
jezika povesno po inje s Parmenidom.24

Time nas autor uvodi u razli ita razume-
vanja samog jezika u okviru istorije filo-
zofije, od anti ke misli, preko no-
vovekovnih filozofija, do savremenih 
pristupa ovom problemu u okviru ling-
visti ke i semanti ke filozofije, da bi se 
kao posebna celina iznele osnove teorije 
zna enja. Drugi deo ovog poglavlja – 
Jezik logike – bavi se najpre odre enjem 
jezika logike kao bitno ontološkog, a 
zatim formalizovanim jezikom simobo-
li ke logike, gde se izlaže rezime no-
tacije za jezik matemati ke logike, u 
razli itim varijantama25, kao i osnove 
formalnog jezika metalogike. Na kraju, 
A imovi  dodaje da nije mogu  apso-

23 Isto, str. 112. 
24 Isto, str. 113. 
25 Isto, 124. 

lutno formalizovani jezik koji nema ni-
kakav materijalni smisao, niti kakav po-
jmovni sadržaj, a to zna i kako se ni 
matematika niti logika ne mogu apso-
lutno aksiomatizovati formalnim 
jezikom simbola26.

Naredno poglavlje Elemenata u logiku
nosi naziv Saznanje. „S ontološkog 
stanovišta, saznanje i znanje u nauci 
logike odre uju se kao misaoni procesi, 
kao modaliteti mišljenja, stoga je 
zadatak logike da postavi osnov za kate-
gorijalni sistem gnoseologike i episte-
mologike u nauci filozofije mišljenja.”27

Time se otvara izlaganje o saznanju i 
znanju koje obuhvata pregled razli itih 
pristupa ovoj problematici u istoriji 
logike i filozofije. Pitanje o poreklu 
saznanja, kao zasebna celina, obra uje
osnovne postavke i pravce u okviru em-
pirizma, racionalizma i iracionalizma, 
dok se s obzirom na pitanje o predmetu 
saznanja, kao osnovni smerovi mišlje-
nja, navode realizam, idealizam i 
fenomenalizam u razli itim modalite-
tima spoznajnog pojavljivanja.28 Kona-
no, prema pitanjima o mogu nosti, 

granicama i vrednosti saznanja i znanja 
izlažu se stanovišta agnosticizma, ske-
pticizma i dogmatizma, tako e u razno-
likim modalitetima pojavnih oblika. 
Sledi razmatranje stupnjeva saznanja, 
koje najpre daje sažeti istorijski prikaz 
gledištâ o ovom problemu, a potom se 
kao posebne celine obra uju momenti 
iskustva ulnog saznanja: ulnost, kao 
neposredna izvesnost svesti o onome što 
jeste, opažanje, kao ulno shvatanje 
opštosti predmeta, i predstavljanje, kao 
se anje svesti na ulnu datost neposre-
dnog predmeta. Kao mo i razuma autor 
navodi zdrav razum (sensus communis),

26 Isto, str. 126. 
27 Isto, str. 127. 
28 Isto, str. 134. 
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intelekt, te samosvest, koja jeste razu-
mevanje razuma, svest svesti o samoj 
sebi kao razumu29. Najzad, tu je i pojam 
uma koji pre svega upoznajemo u okviru 
Kantove i Hegelove filozofije. „S Kan-
tovim diskurzivnim i Hegelovim speku-
lativnim pojmom uma dovršava se 
metafizi ko filozofsko poimanje uma, a 
onda je na temelju kantovskog pojma 
intellectus archetypus stvorena mogu-
nost za iracionalizam uma, za shvatanje 

uma kao intuicije”30. Tako narednu celi-
nu ovog poglavlja predstavlja izlaganje 
o iracionalnom, kao onome što nije ra-
zumsko, niti logi ko, ve  protivrazum-
sko i nadrazumsko, alogi ko ili  meta-
logi ko. Osim prikaza odre enjâ nepos-
rednog znanja, A imovi  ukazuje i na 
metalogi ke pojmove u gnoseologiji ira-
cionalizma, kao što su vera i srce. Ali 
„najviši i najdublji pojavni oblik iracio-
nalnoga, ili metalogi koga, u teoriji 
saznanja jeste intuicija”31, iji je pak 
„najviši i najdublji misaoni proces kojim 
svest zna istinu stvari mišljenja” zapravo 
intuicija uma.32 Poslednju celinu pogla-
vlja o saznanju ini izlaganje o istini, 
koje obuhvata osnovne postavke teorije 
istine kao korespodencije, potom sema-
nti ke i realisti ke teorije istine, neopo-
zitivisti ke teorije, teorije koherencije i 
pragmati ke teorije istine, konvenciona-
listi ke, empiriokriticisti ke i teorije fik-
cionalizma, te postavke gnoseološkog 
nihilizma, transcendentalne teorije istine 
i neokantovske aksiološke teorije, teorije 
evidencije i Huserlove ejdeti ke teorije 
istine, i kona no, ontološke teorije istine 
prisutne u filozofijama Hajdegera i Jas-
persa. „Znanjem se dovršava spoznajni 
proces mišljenja istine, znanje je nauka, 

29 Isto, str. 143. 
30 Isto, str. 148. 
31 isto, str. 153. 
32 Isto, str. 157. 

nauka je sistem istine, istina je sistem 
mišljenja, metod je put i na in posto-
janja znanja u nauci mišljenja”33 završne 
su re i ovog i najava narednog poglavlja 
– Metod mišljenja.

„Metod, od méthodos, put i na in, 
jeste odredbeni modalitet i oblik sa-
držine koja je unutrašnji život stvari, ono 
dakle što sa injava izgradnju supstanci-
jalne celine bi a.”34 Izlaganje o metodu 
mišljenja polazi od prikaza pojma meto-
dologije, njenog odnosa prema logici, 
kao i mesta koje metodologija zauzima u 
odnosu na druga podru ja filozofije i 
nauke. Kratak nacrt za istoriju metodo-
logije mišljenja, koji potom sledi, uvod 
je u pojam filozofskog metoda koji 
A imovi  odre uje kao „put postajanja i 
na in postojanja filozofskog mišlje-
nja”35. Filozofski metod, kao sistem 
logi kih postupaka za sistem znanja o 
suštini stvari mišljenja, istorijski i teori-
jski prikazuje se u svojim pojavnim 
oblicima, momentima filozofskog meto-
da.36 Ti momenti jesu materijalizam, 
idealizam i idealrealizam, metafizika, 
dijalektika i mehanicisti ki metod mi-
šljenja, potom pozitivisti ki i pragmati-
ki filozofski metod, transcendentalni i 

spekulativni, te fenomenološki i herme-
neuti i metod filozofije; s obzirom na 
osnovne pravce moderne filozofije, 
razlikuju se i empirizam, racionalizam, 
iracionalizam i kriticizam. A imovi  pak 
napominje da „nijedan od ovih mome-
nata filozofskog metoda ne stoji izvan 
nau nog metoda, [...] naprosto nijedna 
nauka nije izvan ili iznad opšteg stava 
mišljenja”37. Ipak, može se posebno go-
voriti o filozofskom metodu nauke koji 
autor odre uje kao „sistem logi kih pos-

33 isto, str. 162. 
34 Isto, str. 163. 
35 Isto, str. 168. 
36 Isto. 
37 Isto, str. 169. 
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tupaka kojima se zasniva nau no mišl-
jenje filozofskim odredbama nastajanja 
pojma, suda i zaklju ka.”38 Tako se na-
jpre izlažu momenti logi kog metoda 
nauke kojima nastaje pojam (analiza, 
sinteza, apstrakcija, konkretizacija, gen-
eralizacija i specijalizacija), a zatim me-
todski postupci logi kog izlaganja po-
jma (definicija i divizija). Slede logi ki 
postupci nastajanja suda i zaklju ka – 
indukcija i dedukcija, te metodi 
izlaganja sudova i zaklju aka – 
dokazivanje i opovrgavanje. Na ovaj 
na in „opšta metodologija je ovde prika-
zana kao teorijska pretpostavka meto-
dologije nau nog istraživanja”39, tako da 
narednu celinu u okviru ovog poglavlja 
ini izlaganje o nau nom metodu. Ono 

obuhvata opšte modalitete nau nog me-
toda – eksperimentalni metod, aksioma-
tski metod, metod modelovanja, stati-
sti ki metod i kvantitativni metodi me-
renja i brojanja, u ijoj je pak osnovi 
metod nau nog posmatranja. Kao me-
todi nau nog istraživanja navode se i 
metod formalizacije i sistematski metod, 
a s obzirom na posebna podru ja soci-
ologije i pedagogije dati su i osnovi 
nau nih metoda  ove dve nauke. Završna 
re  poglavlja o metodu mišljenja ti e se 
nau nog metoda filozofije: „nau ni me-
tod filozofije prikazuje se kao struktura 
celine stvari mišljenja u njenoj sušastve-
nosti, kao sistem logi kih, tehni kih i 
strategijskih radnji mišljenja u procesu 
nau nog istraživanja. To je nastajanje 
nauke.”40. Upravo ovim nastajanjem 
nauke bavi se metodologika kao „filo-
zofija nau nog metoda, nauka o poreklu 
i prirodi nauke”41.

38 Isto, str. 179. 
39 Isto, str. 197. 
40 Isto, str. 206. 
41 Isto, str. 207. 

Time je najavljeno poslednje poglav-
lje Elemenata logike, koje nosi naziv 
Nauka. „Prethodni govor o bitku i mi-
šljenju, pojmu, sudu, zaklju ku,
saznanju i metodi, i o svemu onome što 
sa injava njihovu unutrašnju sadržinu, 
zapravo je teorijski prikaz nastajanja 
nau nog mišljenja.”42 Problem porekla i 
prirode nau nog mišljenja otvara polje 
logike nauke, u okviru kojeg autor na-
jpre razmatra pitanje o pojmu i predmetu 
nauke i njenom razgrani enju od filo-
zofije, a potom i razli ite pristupe klasi-
fikaciji nauka. Struktura nau nih istra-
živanja predmet je daljih razmatranja u 
okviru ovog poglavlja, gde se kao opšta 
mesta  ove strukture navode i ukratko 
obra uju: teorijska priprema nau nog
istraživanja, postavljanje i proveravanje 
nau nih hipoteza, utvr ivanje nau nih 
injenica, nau ni opis i nau no objašnje-

nje, te pojam nau nog zakona, nau ne
teorije i nau nog sistema, kao i pitanje o 
poreklu i prirodi nau nog otkri a i nau-
nog predvi anja. Kona no, kao metode 

izlaganja nau nog znanja, A imovi
izlaže opis, objašnjenje i razumevanje, 
dok se kao metode prenošenja nau nog
znanja navode akroamatski i erotematski 
metod. Poslednju celinu ovog poglavlja, 
a time i cele knjige predstavlja kratko 
izlaganje o nauci logike, s obzirom da je 
„prema opštem stavu, [...] nauka oblik 
logi kog mišljenja, podru je znanja 
logike, nauka logike.”43

Govor o nauci logike jeste ujedno i 
završni autorov stav o pristupu podru ju
logi kog koji je proveden u Elementima
logike, a koji stoji u neposrednoj vezi sa 
shvatanjem filozofije kao sistema filozo-
fskih nauka: „Filozofskim mišljenjem 
porekla i prirode logosa, logika je, 
prema svom vlastitom pojmu, nauka

42 Isto, str. 209. 
43 Isto, str. 232. 
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filozofije mišljenja. Ovome pojmu, ko-
jim je logika nauka filozofije mišljenja, 
teorijska je pretpostavka u nauci filo-
zofije nauka filozofije prirode.”44 Nije 
teško uo iti sli nost sa Hegelovim 
shvatanjem logike u sistemu filozofskih 
znanja, me utim, paralelu sa Hegelovim 
radom na logici nalazimo ve  u Predgo-
voru za Elemente logike . Nazivaju i
svoj Uvod u logiku „srednjom logikom”, 
a Elemente logike „malom logikom”, 
autor dodaje: „Prema ovakvom zahtevu 
sistema logike, postavlja se daljni rad na 
filozofskom znanju logi kih nauka, 
dakle rad na 'velikoj logici' u nauci filo-
zofije”45.

U odnosu na Elemente logike, A i-
movi eva  „srednja logika” jeste 
prošireni sistem logi ke nauke, kako u 
pogledu pristupa problemima logi kog,
tako i u pogledu sadržaja na koji se ti 
problemi odnose. Poglavlje koje tamo 
možemo na i, a koje je ovde 
izostavljeno, jeste najpre Istorija 
logike46, zatim poglavlje Telo i duša, kao 
i poglavlje Ja mislim, dok je Bitak i lo-
gos iz Uvoda u logiku sada preure eno
kao poglavlje Bi e i mišljenje. Poglavlje 
Mišljenje iz Uvoda u logiku uklju uje
problematiku ijim jednim delom se u 
Elementima logike bave zasebne celine o 
pojmu, sudu i zaklju ku, potom pogla-
vlje o formalizovanom mišljenju i Jezik
mišljenja. Prva dva dela poglavlja o 
mišljenju sada su pak u potpunosti 
izostavljena: to su najpre Telo i duša – 
celina kojom A imovi  zapo inje 
razmatranje problema mišljenja, s obzi-
rom da je „ontološki odnos duše i tela 
teorijsko pretho enje filozofskom 

44 Isto. 
45 Isto, str. 3. 
46 Istorija logike, koja u Uvodu u logiku zauzima više 
od 120 stranica, u pripremi je pak kao zasebna knjiga 
M. A imovi a, koja e sadržati još prošireniji prikaz 
ove tematike od onog koji nalazimo u Uvodu u logiku.

razmatranju o biti logi kog supstrata 
mišljenja”47; izostavljeno je i poglavlje o 
stavu Ja mislim, koji autor tako e uzima 
kao mogu i po etak izlaganja fenome-
nologije logi kog mišljenja48. Ostatak 
poglavljâ je zadržan, mada sa nešto 
preure enom strukturom, odnosno  sa-
držajem svakog od njih. 

Na kraju možemo dodati da je za 
dublji uvid u oblast logike, kako je pred-
stavljena u Elemetima logike, nužno 
koristiti se i tzv. izvornom literaturom, 
koju autor i navodi u okviru Biblio-
grafije na kraju knjige. U tom pogledu 
svakako e od zna aja biti i najavljena 
„velika logika” Mirka A imovi a – 
Nauka filozofije mišljenja.

47 A imovi , M, Uvod u logiku, str. 179. 
48 Isto, str. 185.


