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Odnos prema istorijama filozofije u nasoj struc
noj javnosti odavno je, u najmanju ruku, ambiva
lcntan. Ovakvo stivo, sa jedne strane, izaziva
podozrenje necega, sto bismo adekvatno nazvali,
'palanackim' duhom u filozofiji. Pisanje takvih
knjiga, toboze, nijc primereno nivou 'istinskih'
filozofskih posvecenika, koji gotovo sa indi
gnacijom odbijaju da sc have nccim sto, po
njima, jedva da i spada u podrucjc filozofijc.'
Sa drugc stranc, mnogi ozbiljni autori zaziru od
upustanja u prircdivanje ovakvih spisa, svesni
izuzetne kornpleksnosti i slozenosti samog
zadatka. Oni znaju da rad na istorijsko-filozof
skoj materiji zahteva siroko upucenog coveka u
stvar filozofije, coveka koji ce suptilnim oda
birom filozofa i tema, kao i odgovarajucorn
sintezom odabrane grade, vodeci racuna 0 jed in
stvenoj podlozi, realizovati koherentnu celinu,
Kako bilo, da li zbog potccnjivanja iii zbog
visokog vrednovanja, knjige iz istorije filozofi
je kod nas sc nc pojavljuju u meri u kojoj SLi

potrcbnc, kao dela koja trcba da cine infrastruk
turu filozofske obrazovanosti u svakoj zemlji.
Kada ovorne dodamo i neke objektivnc pote
skoce, na primer one u izdavastvu, eto samo
nekih od razloga zasto bi pojavljivanje svake

I Kriticarima ovakve literature kao da izmice jz vidokruga
cinjcnica da SLI sc 11a istorijsko-filozofskoj problclIlatici
'brusila' pera vclikog broja poznatih mislilaca od
Aristotela, Tcofrasta, Actija, Diogena Lacl1ija, Bcrlija,
rosa, 13rukera, Tenemana, preko Hegela, pa svc do Celera,
Ibcrvcga, Erdmana, Vindclbancla, Rasia, Koplslona i
MClnJasa, cia POlliclIcnw S<llllO nckc

nove istorije filozofije trebalo da izazove inte
lektualnu uzbudenost i zadovoljstvo najveceg
dela nase filozofske javnosti. Ako se pri tom
objavi kvalitetna i terneljita knjiga, koja
verovatno predstavlja jednu od najpotpunijih
istorija filozofije objavljenih na nasem jeziku,
radost te javnosti trebala bi biti tim vcca.
Upravo jednu takvu serioznu istoriju filozofije
imamo pred sobom; to je Istorija filozofije?
prof. dr Milenka A. Perovica,
.Jedinstvopristupa istoriji filozofije prof. Perovic
osigurava vlastitim filozolskim stanovistcm, 0

korne on polaze racun u predgovoru svoje knjige:
"U ovoj istorijsko-filozofskoj studiji svjesno smo
se opredijelili za jedno takvo moguce jedinstvo
poglcda, nastojeci da ga provedemo sa stanovis
ta hegelijanske filozofske paradigrne."! Profesor
Perovic, dakle, ne krije da svoju istoriju filozofi
je pise sa odredenog stanovista, Ovakav stav mo
i» da izazove mrstcnjc kod nekog povrsno upu
ccnog u filozofiju, jer, rnisle takvi 'strucnjaci',
zauzimanje odredene pozicije filozofa lako moze
dovesti u stanje pristrasnosti i neobjektivnosti.
Stoga, 'nepristrasan' i 'objektivan' pogled na
istoriju filozofijc imaju oni autori koji ovu filo
zofsku disciplinu posmatraju kao puki temporal
ni sled razlieitih filozofija i pravaca, medusobno,
cesto, nesaglasnih i nepovezanih, koje istoricar

2 Ova knjiga prVl put se pOl'lvila 1994. god., a kraJem
2003, god. objavljeno je njeno trcce, izmenjeno I dopun
jeno izdanje
1 M. A. Perovic, /slorl/oji/ozo/i/e, Grafomcdia, Nov; Sad
2001/4, sir I>
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Iilozofije trcba sarno da opisujc i sla/,e u tomove,
sa, ako je moguce, sto vise pojedinosti i, even
tualno, pikantcrija, hivajuci tako hronicar i be
Ieznik, i pokazujuci svoju filozofsku ucenost. No,
cak i takvi koji istoriju filozofijc vide kao nabra
janje razlicitih mncnia, kao istoriju slucainih
fragrncntarnih misli koje se slazu ancgdotski i
nasumce, daklc, cak i takvi imaju nckakav stav,

Toje anlikvarni stav 'rnnogoznalaca' koji sc iska
zuie u ckstenzivnorn i neselektivnom izlaganju
kako vcoma vrcdnc, tako i potpuno bizarne

grade.' N ije, konstatujmo, problem irnati odgo
varajucc stanoviste, vee jc problem ne moci to
stanoviste osvestiti i podvrgnuti ga tematizacij i,
Na stranu sto vlastito stanoviste prof. Perovic ba
zira na paradigmi jednog od najvecih filozofa u
njenoj istoriji, filozofa cijom zaslugorn jc istorija
filozofije i postala sarnostalna filozofska disci
plina.'

Tematizujuci vlastito stanovistc prof. Perovic,
dakako, nije nameravao da na 303 stranicc
svoje knjige prikazc sva poznata gledistu svih
poznatih i manic poznatih filozofa u njenoj
istoriji. Njegova knjiga, drugacijc recent), nije
dclo cnciklopcdijskog karaktcra, S druge stra
nc, narucra prof. Pcrovica nijc bila ni puko ski
ciranje iii sazimanje mnogobrojnih utisaka 0
samoj istoriji Zapadno filozofijc. U stvari, prof.
Perovic je sistemalicno, holisticki i doslcdno
vlas1i1ol11 principu prikazao razvoj filozolije u
njenom priblizno 2600 godina dugom hodu,
kao i titze kroz koje jc ona prolazita, uvek vo
deci racuna 0 onil11 temama i misliocima koji
su na neki nacin predstavljali cvorne 1acke nje
nog razvoja.
Ono slo takode odlikuje ovu knjigu a slo je
vazno u OVOl11 trenu1ku, ali i za neko buduce
kultivisanje naseg lilozofskog zivo1a, jeste cin
jenica da se lilozofi i filozofski prob1emi ob
raduju s duznom paznjol11 i maksimalno korek
tno, pokazujuci nam time kako treba da izgleda

4 lIegel JC clobroprimctio ciaako bi u nekol1l Ircnutku svc
postalo vredno ill, pak, sve bezvrcdilO, onda bi istorija rilo
zorije rredstavljala "jcdlltl sasvilll slIvisllU i dosadlill
nauku." GVF llegcl, 1.1'101'110 !t/ozo!ilt' I, IlIGZ, Beograd
1975, st. IS
5 Tako lV.lli I Vindelballll. VVindelballcl, I'ovlje.ltji/ozo!t
Ie I, Naprijcd, Zagreb 1990, str,~ ttl). Hegel je, mace,
islollllClli kurs poceo da prcdaje pry] put IX05-1 XO() god LI
Jell I
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intelektualno postcn pristup jednog pravog
znanstvcnika i Iilozofa. I kada odrncrivsi raz
loge drugacijih stanovista nudi svojc rcscnjc
pojedinih problema, najceSce u prepoznat
ljivom duhu hcgelijanske skolc, prof. Perovic
to ne cini dogmatski vee strogo filozofski.
ostavljajuci uvek prostora i za moguci kriticki
odnos prerna njegovom vlastitom stavu.
Sarna lstorijafilozofije, inacc, jc tako koncipi
rana da ima scxt poglavlja, odgovarajucu bibli
ografiju i kratak i instruktivan recnik filozof
skih pojmova na kraju.
Prvo poglavIje pod nazivom "Uvodcnje u filo
zofiju" ima cetiri odcljka: na samom pocctku
prof. Pcrovic govorcci kako jc lilozofija samu
sebc razurnevula, kazc da je to bilo "kao
duhovnu formu koja nastoji da sc potpunom
misaonom otvorenoscu postavi pred skrivajuce
- otkrivajuci Rovor bitka, prirode, univerzu
ma:» Prol. Perovic zatim govori i 0 definiciji
filozofije kao filozol-skorn problemu, 0 prcd
mctu filozofijc, 0 tome sta jc svrha Iilozofijc i
o problcmu razvitka filozofijc. Poslednja dva
odeIjka prvog poglavlja nas kratko upoznaju sa
disciplinama Iilozofijc i sa odnosom filozolije
prcma drugim podrucjima duha, gdc jc u 1'0
kusu razmatrunja bliska povezanost ali istovrc
rneno i jasna disringviranost podrucja filozofijc
i drugih nauka, filozofije i umelnos1i, filozofije
i mitologije i, konacno, lilozofije i reIigije.
Drugo poglavlje ove knjige nosi jednostavan
naziv "Anticka filozofija", i sas10ji se od lri
naest odeljaka. Odeljci su 1ako poredani da
preds1avljaju karakteristican i prepoz-natlj iv
sled od "Opsteg karaktera helenske tilozolije"
pa sve do "Helenisticko-rimskc lilozofije", to
jest do onog vremena koje sc najcdce smatra
zalaskom an1icke lilozofije.
U ovom najduzem poglavlju u svojoj knjizi
prof Perovic doslcdno brani klasicno sta
novis1e0 Talesu kao prvom filozofu nasuprot, u
dvadesetom veku snaz,nih pokusaja, osobito
IIajdegera i Cernisa7, da na 10 mesto postave
Anaksimandra. Sledeci Aristotelova svedocan-

6 M.A.Pcrovic, lslonjaji!ozojije, str. 12
7 CClllis je, tako, govono da jc jcdillL posten I odgovoran
prislup istoriji grcke filozofijc OIJaJ lL kOlllC ona zapocinjc sa
AII~lks[lnandrom, a IlC sa 'I'aicsoill II. Chcrlllss, Ans(()/Ie.\

('l'IIICI,";/11 ojPresocrallc j)hi/uWJfJhv New York 1964, p. :,75



stva, kao i Hegelove uvide, profesor ostaje pri,

ipak, uternelje-nijoj tvrdnji 0 TaJesu kao 'zacet
niku filozofijc'. 0 doslednosti vlastitog princi
pa prof. Perovic vodi racuna i kadaAnaksagoru

postavlja za poslednjeg presokratovea. Sa
stanovista teleologije i umnosti sasvim oprav
dano je tvrditi da je Klazomenjaninov govor 0

Nusu "rnisaoni napredak 1I odnosu na filozofije
prijethodnika".x
Dokjc uajveci broj prcsokratovaca dobio jednu iii
u najboljem slucaiu dye stranice teksta u ovom

udzbeniku, prof Perovic dvojici vodecih filozofa

Antike posvecujc znatno vise prostora. Naravno,
to on cini zbog nesrazmerno veliko znacaia i

vaznosti Platona i Aristotela u istoriji Zapadne
misli u odnosu na svoje pretcce. Tako da su 0 ovoj

dvojici filozofa u Istorijifilozofije napisane skoro

mini-studije, i to 0 Platonu 13 stranica, a 0

Aristotelu citavih 17 stranica tcksta, Pomcnuti su
gotovo svi relevantni rnorncnti iz filozofskih

opusa Platona i Aristotcla, pa tako mozcmo proci

tati koncizne izvcstaje 0 srcdisnjem uccnju u
Platonovoj filozofiji, a to je njegova tcoriia ideja.

Mozemo, takode, procitati ida po prvi put u tradi

ciji filozofije Platen jasno razlikuje razum i urn,

kao i nauke i filozofiju (dijalcktiku).? Pretposlednji

odeljak obraduje, pornenutu, dijalektiku, a posled
nji segment ove rnini-studije govori 0 Platonovoj

praktickoj filozofiji i njenim domasaiima.
lzlaganje 0 Aristotelu autor pocinje klasifikaci
jom njegovih spisa i neobicnom sudbinom koju

je Stagiraninova filozofija dozivljavala u evo vee
skoro 24 veka od kako je nastala. Potom u knjizi
sledi poznata Aristotelova podela na teorijsku,
prakticku i poicticku filozofiju. Prolcsor zatim
rccipira Aristotelovu mctafiziku, lilozofiju pri

rode, te antropologiju i psihologiju u okviru kojih
rnozemo pronaci i tri Aristotelova odredenja co
veka: 1. Kao jcdino zivo bice koje ima um i go

vor; 2. Kao bice koje je po sVQjQi prirodi politi
cko bice, i 3. Kao jedino zivo bice koje je sposob

no za razlikovanje pravednog i nepravednog, ti·
dobra i zla. Ovakva odredenja coveka ce, kon

statuje prof. Perovic, "ostati mjerodavnim u lilo
zofiji tokom dugog niza vijekova."lo Na kr(tju

8 M. A PerOVle, ISlOrlfa/i/ozo/iie. sIr. 76
9 M. A. Pcrovic, ISlOrijafi/ozofUc, str, 96
10 M.APerovie, Is/on/a filozo/ije, Grafoll1edia, Nov, Sad
2003/4, sIr. 113. Celovir pregled friozofskog razllll1evallp

rada 0 Aristotclu prof. Perovic obraduje njegovu

prakticku filozofiju i konacno, njegovo logicko
ucenje. Ova rnini-studija citaocu zorno pokazuje
zasto je prof. Peroyic Stagiraninovu filozofiju,

UZ, naravno, Hegelovu filozofiju, okarakterisao
kao spekulativnu filozofiju u njenim najvisirn do
metirna.

Trece i najkrace poglavlje ove knjige "Srednjc
vjekovna filozofija" ima cetiri odeljka, u koji
rna se mogu pronaci pregledi principa hri

scanstva, kao i najvazniji mornenti vezani za tri
razdoblja koja se najcesce porninju prilikom

rasclanjivanja ovog, preko 1000 godina dugog,

perioda u istorij i filozofije: patristiku, sholasti
ku i renesansu.

Kada govori 0 jednom sveeu kakav je bio
Avgustin, prof. Perovic ne zaboravlja da

pomene da u njegovom spisu 0 drzavi boijoj
mozerno pronaci prvu koncepciju filozofijc
istorije, to jest prvo filozofsko tematizovanje
istorije covccanstva u celini, II 1 kada govori 0

drugom svccu, Torni Akvinskorn, prof. Perovic

apostrofira njegove dokaze za egzistenciju

boga a posteriori izlozene, pokazujuci nam ti
me, makar i u kratkim crtama, zasto potonj i

sveci zasluzuju da se razmatraju u jednoj istori

ji filozofije. Uz pominjanje drugih poznatih
imena ove epohe kao sto su Eriugena, Skot i
Bruno, te cuvenog spora 0 univerzalijama, to bi
predstavljalo vecinu onoga sto treba reci 0 sred
njovekovnoj filozofiji u jednoj ovakvoj knjizi.
Cetvrto poglavlje "Filozofija Novog vijeka"
ima sledece odeljke: "Dub vremena", "Filozo

fija empirizma", "Filozofija racionalizma" i
"Filozofija prosvetiteljstva", Govoreci 0 obe
lezjima filozofije Novog veka i jasno recipira
juci stanovistc stvarne sarnosvesti kao duhovnu
osnovu filozofije Novog veka, prof. Perovic

kaze: "Pretpostavka stanovista stvarne sIo

bodne samosvijesti za filozoJiju Novog v\jeka
znaci premjestanje tezista tilozofskog istra-

pOJlIla coveka, od najranijih odredenJa iz indijskih spevova
pa sve do odredenja coveka kao homo ludensa, dao Je pro
fesor 1I svojO) /itlCl. M.A. Perovie. I,'I/ka, Grafomedia, Novi
Sad 200 I, str. 95-123
11 M.A.Perovie. Is{on/u/i/ozo!Ue, sIr. 143. AlilorJedne ad
najpoznatijih istorija filozofije na spanskotn govornolTl
podrucju Hulijan Marijassmatrada uticaj dela J)e clvitate

IJfl, kan prve filozofije iSlorije, doseze sve do Hegela . .J
Marias, His/ory of I'hi/osophy, New York 1967, p.115.
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zivanja s nekriticke spoznajne usrnjcrcnosti
prema misaonim prcdrnetima na isptivanje
samog misljcnja.t'? Kroz ovakvu prizmu prof.
Perovic posmatra kako britanske filozofc (Be
kona, Hobsa, Loka, Berklija i Hjuma), tako i
"kontincntalne" filozofc (Dckarta, Spinozu i
l.ajbnica) i konacno prosvctiteljske filozofe
(Montcskjea, Voltera i Rusoa).!'
Peto poglavlje "Filozofija njcmackog idcalizrna"
u svoja, takode, cetiri odeljka govori 0 cetiri vc
likana ncmacke klasicne filozofije: Kantu,
Fihteu, Selingu i Hcgelu. Kratkoca vremenskog
trajanja, nesto oko 50 godina, obrnuto je
proporcionalna Iilozof-skoj vrednosti ove epohe
u istoriji Iilozofijc. Mnogi ovu epohu porede sa
kulminaeijom anticke filozofijc u likovima So
krata, Platona i Aristotcla, kako po njenoj vred
nosti, tako i po dubini filozofske irnaginacijc.
Svoje izvanredno poznavanje i razurnevanjc ne
macke klasicne filozofije prof Perovic pokazuje
kada pise 0 istorijskoj i filozofskoj podlozi za
razvitak ove filozofske orijentacije, kada pise 0
karakteru filozofije ncrnackog idealizrna, ali i ka
da minueiozno i rafinirano analizira misljcnja i
stavove svakoga od njih ponaosob. Na jednom
mestu on kazc: "Puna samorasvijetljenost speku
lativne moci filozofije, koja samu sebe pocinjc
razumijevati if.principa duha, dala je ovdje mi
saono mocne filozofske sisterne koji su u svojoj
najvisoj tacci, u I-Iegelovom sisternu, pokusali
ozivotvoriti ideal anticke tilozotije: potpuna
otvorenost misljenja za neskrivenost bitka."14 Da
bi nesto kasnije dodao: "Ovoj se tilozotiji, ta
kode, bitak, svijet, objekt ne otvara vise kao na
spramna supstaneijalnost (koja, naprosto, govori
u individualitetu Ijudske svijesti), niti kao mocna
i masivna supstaneija koja stoji naspram svijesti,
nego se nastoji pokazati supslanclja i kao suh
jckl, kao ziva djelotvornost uposebljivanja i
upl~jedinjavanja opsteg (supstaneije), koja stvara
prirodni i povijesno-duhovni svijet, s nuznoscu
toga duhovnog kretanja kao razumljenog, opoj
mljenog vracanja subjektivl10g u supstaneijalno.

12 M.A.Perovic, /s/oryajilozoli/e, sir. 158.
13 Naravllo, kao i vccina ozbiljnih istoricara f1lozofije prof
Perc;vic utvrduje da filozofija Novog vcka, U pravom smis
Ill, zapocinje sa Dckartom. M. A. flCrovlC, Ist(}rijajil()::()jl~

ie, sIr. 171
14 M.A.Perovic, /s/orlwli/ozolye, sIr. 191 i 192.
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To jc pokazani tok individualizacije supstancijal
nog i supstanci-jalizacije individualnog, osvjc
tovljenje svijesti i osvjescenjc svijeta."!>
Imanuel Kant je u ovom poglavlju obraden na
desctak straniea, na kojima se podrobno ob
jasnjava njegov projekat kriticke filozo-fijc,
njegova teorijska i na kraju, njegova prukticka
fiIozo tija.
Hegel jc, kao poslednj i u ovom nizu, po prof.
Pcrovicu, "jedan od najsnaznijih sistematskih
duhova u istoriji filozofijc, uopstc u istoriji
Ijudskog duhu. Njegov filozofski sistern pociva
na spckulativno-umskoj rekonstrukeiji ejelo
kupnog bitnog misaonog i istorijskog matcri
jala ljudske istorijc."!» Mislilae takvog kalibra
zasluzio je najduzu studiju u ovoj knjizi na 19
stranica, u kojoj prof. Perovic pokazujc kako
vlastitom spekulativnorn moci pojmi spekula
tivnost najvcceg nemackog filozofa i jednog od
najvecih filozofa uopste. Ta spekulativnost i
obuhvatnost tece od osnovnog stanovista
Hcgclovc filozofijc, prcko njegovog odredenja
filozofije ('"Ii101.0 tija jc sistemska znanstvenost
law pojmovnost''v; rnetode filozofije (koja jc
spckulativno-dijalckticku), zatirn preko naukc
logike (iii logike kao onto-Iogike), fenomeno
logije duha, Iilozofijc delanja, filozofije istorije
i konacno filozofijc apsolutnog duha (koju cine
filozcfija umctncsti, filozofija religije i Iilo
zofija filozofije, to jest, istorija filozofijc). Evo
sta prof. Pcrovic kazc 0 ovom poslcdnjem delu
filol.Otije apsolutnog duha: "Filozotija je auten
ticni medij duha, u kome on sebe samoga kon
acno razumije, u kome misli sebe samoga (misl
jenje kao misljenje misljenja!), koji sebe zna kao
ono apsolutno. Najvise samorazumijevanje duha
u svojoj apsolutnosti je spekulativno-dijalekticki,
povijesni proees, povijest lilozolijc. Ona nijc
slucajna hrpa lilozofskih uvida u apsolutno, ncgo
dugi i nuzni vremeniti misaoni proces samorasv
jetljivanja apsolut-nog".17
Poslednje poglavlje knjige ISlorljaji/ozojije prof
dr MilenkaA. Perovica zove se "Savremena tilo-

15 MAPerovic, Is/orlfafi/ozoli/e, sIr 193
16 M.A. Perovic, /S/orifOli/ozo/ije, str. 214
17 M.A.Perovic, lsiorifu Ii/owli/e, str. 231 i 232. 0
IlvlXtenju u HegelovlI filozofiju 'Prof. Perovic jc napisao i
poscbnu knjigu pod nazivmn ])oceluk u ./i/ozqliii. M.A
PCrtWlC, I'ocelak ufi/ozO/U1, Izd kll. "VrkatiC", Novi Sad
1994



zofija".!" Ono ima II odeljaka 1I kojima xc
pokusava subliminui opsta pluralnost Iilozofskih
paradigrni u 19. i 20. veku. Omediti ukupan pros
tor savrcmcnc filozofijc vcorna je tesko. kako

zbog mnogobrojnih pozicija filozota, tako i zbog
male vremenske distance od njihovog pojavlji
vanja. sto istoricarima filozofije zadaic prilicno
problema kada jt: potrebno sva ova stajalista
klasifikovati i sistcrruuizovati.'?
Dominantno skcpticki duh ovoga vremena, iii
'pocetnicko obrazovanjc, hi vcrovamo, ignori
sllei prethodno navcdcno, u mnostvu pravaca i
filozofu trazilo one kojc pro!". I'erovic nijc pomcn

uo, a zatim hi. sa 'akadel11ske visinc, insistiralo
bas na njima kao na izuzctno vaznirn iii sasvim
neizostuvnim kada jc jcdan ovakav prcglcd sa-

18 OYO poglavljc prctrpelo je najkrupnijc izmcne 1I odnosu
na prcthodna elva izdanja lstorij« .fi/ozoji'je

1f) Mnogi, Sluga, izbeuavaju ciavremcuski bliske filozofskc
tcndcncijc unusc II svoje istorije filozofijc dok sc, kako
prof. PCnJVIC kazc, IlC slcgnu pouzdaui i opsteprihvaccni
istorijsko-filozofski sudovi. lpak, on sam preuzima rizik i
izlaze pravce i autoro koji i doslovno obelezavaju danasu

jicu Ovo IlJCgOVtl kJlJIgu cuu savremenom II pravoin suus

III Ie feci
20 lh:gcl 0 'POCcllllCkolll' i 'PlHpullom' obraZOV'-lIlJll kazc
--Ncohraz()Vlllll Illlcli U:l.IV;~lll U rczOlllran.iu i kudcll.JlI jCI

pUkLLdi.1 .Ie Jaka ,Ill .Ie lcSko l)l)ZllaVtltl dolmJ I llJegovu

llllLltanlJu IlU7.110s1, POCCllllCko obrazovanJl: lIvl.lck POClllJC

sa klldelljcllI, p01PUllo obrazovanje pak, II svakolll vidi 0110
pozitIVIIU." G.V.F l'lr..::gel, (}sllovne crfeji'/ozo/i/e p/'uvu, "v.
Maslcs<\'·· - "Svjel1ost", Sarajevo 1989, sIr. l8J i J84

vremcnc filozofije u pitaniu. 'Potpuno obrazova
nje'20 bi, sa drugc stranc, zakljucilo da je prof Pe
rovic jasno uvideo da postoje odgovaraiuca filo
zotska stanovista koja su karakteristicna ti. tipic
na za savremenu filozofiju, te da ihje on u svojoj
knjizi filozofski obuhvatio i strucno obradio, bilo
da je rec 0 predstavnicima filozofijc rnarksizma
(Marks, Lukac, Bloh, Markuzc), filozofije pesi
mizma (Sopcnhauer), filozofije zivota (Nice.
Bergson, Diltaj), filozofije egzistencijc (Kjer
kcgor, Hajdegcr, Jaspers. Sartr), novokantovstva
(Vindclband, Rikcrt, Koen, Natorp,Kasircr), fcno
mcnoloske Iilozofiie (Huserl, Seler, Hartman).
Iilozofijc pozitivizma (Kont, Mil, Vitgenstain),
herrneneutickc filozofiic (Gadamer), strukturaliz
rna (Levi-Suus, Lakan),poststrukturalizma(Fuko,
Dcrida) ili postmoderne (Habermas, Vels, Liotar).
LJ stvari, prof Perovic ni u ovom poglavlju, kao
ni 1I ostatku svoje lstorije filozofije, nc gubi iz
vida 'drvecc zbog sumc niti sumu zbog drvcca',
vee. sto nije nimalo jednostavno, istovrcmcno
vidi obojc, i zahvataiuci supstancijalni duh ovoga
doba pomaze izgradnji filozofije kao epohalne
misli vremcna. lako time prof Perovic znatno
nadilazi prvobitnu nameru da napise 'samo' udz
benik iz istorije Jilozotije, to. naravno. ne slahi
vrednost njegove knjige, nego. naprotiv, cineeijc
mcdasem razumevanja hegelijanskog pristupa
istoriji filozofije u nasoj sredini, dodatno osna
zuje njenu verodostojnost i kvalitet.

Ljilja I1ic
Uciteljski fakultet, Sombor

OGLEDI
o FILOZOFIJI MISLJENJA I PRIRODE

(Mirko Acimovi6: Logos i physis, Prosveta, Novi Sad, 2003)

Posle cctiri knjige Mirka i\eimoviea. Logiku
nuucne Ii/ozojije ( 1994), On/o/ugike (1995). Me
/u/ogike (1997) i (hod u logiku (1999). u izdanju
novosadske Prosvete ohjavljenaje i njegova knji
ga ogleda Logos i phYSIS (2003), koiu sam autor
ubraja u svoje svedocanstvo "0 putovanju mis
Ijenja u nastajanju ideja za nauku tilozotije mis
ljenja i prirode". Time je ovaj zbornik objavljenih
radova iz saopstenja sa naucnih skupova i najava
knjige 0 nauci iilozotije prirodc.

Metodoloski. Logos i physis prvo uzima u razma
tranje ono sto bi opravdalo nal11eru da se logicki
promisle temelji filozofije prirode i da se onda iz
filozotije prirode naznace osnovi logickog mis
ljenja. Knjiga je koncipirana u tri poglavlja. U
prvom se najpre razmatra logos prema funda
mentalnim pojmovima: mythos, eros, kritika;
drugi deo odnosi se na logicko zasnivanje teolo
gike, psihologike. dijalogike i estetske logike
(poetologike). Treci korpus ogleda je logicko

269


