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AUTOBIOGRAFIJA POLITIZOVANOG VEKA

Svet ¢e mozda zaliti da se, suocen s alternativom
Roze Luksemburg - socijalizam ili varvarstvo - od-
lucio protiv socijalizma.

— Erik Hobsbaum (2002)

Apstrakt: Clanak je produZetak problemskog i analititkog prikaza dela engleskog marksiste
Erika Hobsbauma (Eric Hobsbawm) Zanimljiva vremena: Moj dozivljaj 20. veka. U ¢lanku se
posebno ukazuje na ¢injenicu da je Hobsbaum neko ko istrajava do kraja, dakle jos i danas, upr-
kos tome §to se raspalo sve ono $to je bilo nadgranja Oktobarske revolucije. Njegovo shvatanje
istorije postavlja pitanja o dva pojma koje moramo kriticki analizovati, a to su pojmovi distance
i identiteta. Jedna od vodecih i ujedno zakljuénih misli njegovog dela Zanimljiva vremena glasi:
“Istoriji je potrebna distanca ne samo od strasti, ose¢anja, ideologija i strahova nasih verskih ra-
tova, ve¢ 1 od sve opasnijeg iskustva identiteta”. Njegova autobiografija upucuje nam i ovu mi-
sao, koja je u mnogo ¢emu vodec¢i motiv autorovog zanimljivog dela: “Mi smo prva generacija
koja je prezivela istorijski trenutak kada su prestala da deluju pravila i konvencije, koja su dotad
povezivala ljudska bi¢a u porodice, zajednice i drustva. Ako biste zeleli da znate kako je bilo, to
vam mozemo reci jo§ samo mi. Ako mislite da mozete da se vratite tamo, mozemo vam garanto-
vati da to nije moguce.”

Bez obzira na to §to je spreman da prizna kako “na zalost, Lenjinova Kominterna nije bilo po-
sebno dobra ideja”, Hobsbaum je kao marksista i komunista svestan da se svet i njegovi odnosi
jos nisu promenili. “Pa ipak, ne bacajmo puske u kukuruz, iako su vremena nepovoljna. Socijal-
nu nepravdu potrebno je jo§ uvek raskrinkavati i negirati. Svet se nec¢e poboljsati sam od sebe”.
Negovati i ¢uvati utopiju o toj mogucnosti je trajni Hobsbaumov doprinos materijalistickom i
marksistickom razumevanju istorije koji zahteva da prekorac¢imo granice proslosti - kao i grani-
ce njegovoga politizovanog veka.

Kljuéne rec¢i: Erik Hobsbaum, marksizam, filozofija istorije, metafizika, utopija, antropolo-
gija politike, etika.

1. TIPICNA STRAST 20. VEKA - POLITICKI ANGAZMAN

Zbog Cega je 20. vek bio tako mnogo ispolitizovan? Ne toliko odgovor, ve¢ pre svega
licni dozivljaj, analiticki, istorijski, putopisni, filozofski, socioloski usmereno razmislja-
nje o tome posreduje Erik Hobsbaum (roden 1917.) u svome delu Zanimljiva vremena
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: Moj dozivijaj 20. veka (Interesting Times: A Twentieth Century Life, 2002). Jo§ pre
toga smo ispod pera ovog markantnog engleskog istoricara koji ima i nemacku verziju
imena Eric John Ernest Hobsbaum a detinjstvo je proveo u Becu, mogli da ¢itamo dva
njegova dela koja su prevedena na slovenacki, a to su: Razdoblje revolucije 1789-1848
(objavljeno 1968.) i Vreme krajnosti: Svetska istorija 1914-1991 (izislo 2000.). To je,
kako sam kaze, njegova najuspesnja knjiga, kako u pogledu prijema kod kriti¢ara “Cita-
vog ideoloskog spektra globusa™, tako i u pogledu prodavanosti. Oba pomenuta dela i
jos c¢itav niz drugih izdao je autor ve¢ u poznijim godinama, te zato ne iznenaduje svo-
jim otvorenim priznanjem: “Moj imidz, kada sam usao u svoju osmu deceniju, bila je
slika ekscentri¢nog, starijeg, uglednog coveka istorijske struke, koji je slucajno istrajao
na tome da je marksista, da bi potom nastavio s punom produkcijom™ .

Nekome ko je i sam marksista je njegov primer vise nego dobro dosao, i licno mo-
ram priznati da je ovaj moj prilog o njemu - koji se sa svakom procitanom stranicom
samo uvecavao - nastao i kao plod raznovrsnog nadahnuéa koje mi je omoguéilo Citanje
njegovih misli. Re¢ je o poziciji koju ne odbacujemo — oaza, do samih krajnosti smanje-
nog i ogranicenog bivanja, postaje svaki dan sve ubedljivija, jer osecas da se ne mozes
odrec¢i ideje organizovane solidarnosti. Nasuprot tome, o ovoj ideji se sve vise razgo-
vara, obavezujuéi se na li¢cnu odgovornost u svetu, gde ju je dojucerasnji vlastodrzac-
ki socijalizam negovao kao kolektivni kult vlasti. Dobro je da su ta vremena za nama:
izrazito individualna pozicija pojedinca kao onoga koji percipira, koji jo§ veruje u so-
cijalnu pravicnost, dobija naglaSeno intelektualno uporiste u marksisti zapadnoga tipa
kakav je Hobsbaum. Treba ga poslusati - ubedljiv je. To nije zivotna pri¢a nekoga koga
bi usmeravali vlastodrzacki i jo§ manje zaverenicki ciljevi, nije se gurao kod prepune
trpeze boljSevizma kao terora vlasti.

U delu Vreme krajnosti Hobsbaum u uvodnim razmisljanjima naglasava da je posle
katastrofalnog perioda od Prvog pa sve tamo do kraja Drugog svetskog rata nastupilo
vreme nakakvog zlatnog doba (1947-1973), veoma intenzivan privredni razvoj i brojne
drustvene promene, koje su za kratko vreme promenile odnose u svetu, tako da s njim
verovatno nije moguce porediti nijedno drugo istorijsko doba. Posle sedamdesetih godi-
na prosloga veka sledi odredeni zastoj, CoveCanstvo se opet suocava s krizom, nesigur-
nos$cu, ¢ak postupnim, a ipak upornim propadanjem socijalizma boljsevickoga izvora,
tako da je to za prili¢an deo Evrope znacilo katastrofu. Kraj prethodnog stole¢a je bio
lo$, u mnogim aspektima cak tragican, “i sada je na putu u nepoznatu i problemati¢nu,
a nikako ne nuzno apokalipti¢nu buduénost”.* Zato metafizicke mislioce, odnosno one
koji su se zaklinjali u ideju o “kraju istorije” treba upozoriti da budu¢nost postoji, iako
ne znamo kakva ¢e ona biti. 1994. godine je uprkos svemu sto se dogadalo, smelo za-
pisao: “Nadajmo se da ¢e to biti bolji, pravedniji i Zivotnije zasnovan svet”.*

U zavr$nom, zakljuénom delu knjige naslovljenom kao Zemaljsko puzanje, upozora-
va da smo se nasli u krizi kojom ne mozemo ovladati, a ona je takva da nas ugrozava, i

1 Eric Hobsbawm: Zanimivi casi. Moje dozivetje 20. stoletja, Zalozba Sophia, Ljubljana, 2004, str.330.
2 Isto.

3 Eric Hobsbawm: Cas skrajnosti.Svetovna zgodovina 1914-1991, ZIPS, Lijubljana, 2000, str. 5.

4 Isto, str. 15.
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zato “nas svet rizikuje da ¢e eksplodirati kako prema spolja, tako i prema unutra”.’ Ta-
kode, veoma odlucno istice da budu¢nost nikako ne moze biti nastavljanje proslosti, a
ovu misao ¢ak dva puta ponavlja: “Ako ¢ovecanstvo treba da ima pred sobom bilo ka-
kvu prepoznatljivu buduénost, ona ne mora biti samo produzetak proslosti ili sadasnjo-
sti. Ako pokuSavamo da izgradimo tre¢i milenijum na tom temelju, ne¢e nam poci za
rukom”.® Potrebne su nam promene, ali kako ih oblikovati da ne bismo ponovo ugro-
zili svet i Covecanstvo u njemu, poSto smo sada u vremenu globalizacije kada svet nije
vise evropocentrican - u njega su ukljucene i SAD - kao nekakav prekomorski produ-
zetak Evrope.
kao celina deluje u smislu autobiografije, Sto znaéi da se radi o licnom dozivljavanju au-
tora u dogadajima sada ve¢ proslog veka. Zato je o tom svom delu uz pomo¢ misli ma-
darske filozofkinje Agnes Heler, priznate ucenice madarskog filozofa Perda Lukaca, u
uvodu izjavio da je re¢ o delu koje je zbog svoje obojenosti secanjima - istorija, gleda-
na iznutra. Pred nama je dakle covek, priznati intelektualac, koji otvoreno priznaje da je
bio politicki aktivan, angazovan, a taj ga je angazman prili¢no kostao, jer ga je ve¢ vrlo
rano i za dugi period “zgrabila ta tipi¢na strast 20. veka”.” Egzistencijalni rezultat ovog
angazmana je bio i ostaje oznacen Cinjenicom da je najpre izmedu 1939. i 1960. godi-
ne socijalizam sa svojom ekonomijom jos bio globalna alternativa kapitalizmu; mnogi
su ¢ak verovali da ¢e ga pokositi: “Ne cudi me da sam se ponovo nasao sa generacijom
koja vise ne veruje kapitalizmu, iako viSe ne veruje ni u nasu alternativu”.® O toj alter-
nativi, premda u sasvim drugacijem i izmenjenom okviru, razmislja Entoni Gidens (An-
thony Giddens) u svom delu 7reci put (The Third Way).

Ovaj priznati um iz bliskog okruzenja britanskog premijera Tonija Blera se ne sti-
di da kaze kako se svojom knjigom trudi da pobudi politicki idealizam, koji jo$ uvek
ima odusevljenja u nekim vrednostima i idealima socijalizma i komunizma. To je tako-
de jedno od onih dela najnovijeg izvora, kojih se uz ¢itanje Hobsbaumove autobiogra-
fije sasvim spontano latimo - mozda nadajuci se da se nesto uzorno iz socijalizma ipak
da sacuvati, premda kao pojam treci put, koji treba da bude iznad tradicionalne levice
i desnice. Gidens ju je razumevao kao “put, ¢iji je cilj u prevazilazenju stare socijalde-
mokratije i neoliberalizma”.® Ako se zapitamo u ¢emu bi se sastojalo to prevazilazenje,
odgovor bi morao glasiti da u svakom slucaju nije re¢ o tome kako uvek iznova stva-
ramo kapitalizam, koji i u nasim relacijama svakim danom postaje sve vise mogucan i
bezobziran - upravo tako, na kapitalisticki nacin.

U svom dugom zivotu, Hobsbaum je morao veoma cesto da pojasnjava zasto je uop-
Ste bio, a pre svega ostajao u komunistickoj partiji i posle 1956. godine. medu novina-
rima je bio poznat kao profesor koji voli da slusa dzez i ujedno je ¢lan partije. Uprkos
svojim kritickim pogledima i skoro disidentskim nazorima o tome $ta se dogadalo unu-

Isto.
Isto.

Isto, str. 442.

5

6

7 Eric Hobsbawm : Zanimivi casi, str.15.

8

9 Anthony Giddens: Tretja pot: prenova socialne demokracije, Orbis, Ljubljana, 2000, str.. 34.
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tar komunizma, posebno u vremenu hladnog rata, istrajao je i nije podneo situaciju da
bude u druzini “bivsih komunista, koji su postali fanaticni antikomunisti, jer su uspe-
li da se oproste od sluzbe bogu, kome to nije poslo za rukom, samo zato $to su ga pro-
menili u davola”.!” On nije bio levicarski $minker, lefi-wing painter’ i povodom 150-
godisnjice Marksovog rodenja opisao je pozne Sezdesete godine kao covek koji nikada
nije obukao farmerke, dozivljavajuci “tako jedinstvo kao nekompatibilnost” svoje ge-
neracije levicara, §to ¢e reéi starih s novima, mladima.

2. JURIS NA NEBO - LICNO JE POLITICKO

Sta je svetu Zelela da objasni generacija studentskih otporasa, koja je u Latinskoj
cetvrti u Parizu spontano postavljala barikade bas tamo gde su one stajale u pariskom
ustanku protiv Nemaca 1944. godine ? Jos pre toga su sli¢ne barikade postojale u revo-
lucijama iz 1830, 1848. 1 1871. godine u Pariskoj komuni, revolucionarna tradicija se
nastavila, samo §to je najnovija imala vlastitu poruku koju je starija generacija levicara
tesko rastumacila. Hobsbaum je pokusao i pritom otkrivao smisao napisa koji su tada
zbunili zvani¢nu marksisticku ideologiju istocnoga bloka, jer nista od toga $to je vazilo
za revolucionarni subjekt nije bilo prepoznato od Berkleija i Meksiko Sitija sve tamo
do Varsave, Praga i cak Beograda. Proleterijat nije vise bio ready made subjekt, zane-
meo je i zatajio. Poruka te - Sto ¢e re¢i moje generacije 68. - nije bila “zaista politicka u
tradicionalnom smislu re¢i”,'? zaklju¢uje Hobsbaum. Danas znam da je to bila revolu-
cija “odozdo”, koja je pokusala da objasni revolucijama “odozgo” kako je istinska pro-
mena sveta proces, koji daleko prevazilazi samo i jedino politicko podrucje. Da bismo
svet 1 odnose u njemu promenili u prisni dom, da bismo svuda u svetu boravili kao kod
kuée, potrebno je uciniti jo§ mnogo toga i s rados¢éu dajem za pravo Hobsbaumu koji
je ovo zapisao: “Studentski otporasi su teoreti¢are podseéali na ve¢ davno zaboravljeni
bakunjinov anarhizam, ali su iznad svega bili najblizi situacionistima, koji su anticipi-
rali revoluciju svakodnevnog Zivota sa promenom li¢nih odnosa”.” Time je naravno re-
volucija sustinski nesto vise od ¢isto politickog cilja. 1z negativnih ocena ovoga pokre-
ta generacije 68, kao Sto je zapisao Rejmond Aron (Raymond Aron) vidimo da se radi o
psihodrami i verbalnom delirijumu, koji je predstavljao “orijasko oslobadanje potisnu-
tih ose¢anja”." Iz drugih pozitivnih kritika koje je izloZio sociolog Alen Turen (Alain
Touraine) - prema Hobsbaumu, re¢ je o jednom od najboljih dela o pokretu generacije
68, ¢iji bi cilj trebalo da bude povratak na utopijske ideje jos pre 1848. Ipak, kako za-
kljucuje Hobsbaum, iz popularne parole zabranjeno je zabranjivati ne proistice utopi-
ja niti nesto utopijsko, ve¢ je to parola “koja je verovatno izrazavala priblizno ono, Sta

10 Eric Hobsbawm: Zanimivi casi, str. 232.

11 Eric Hobsbawm: Interesting Times: A Twentieth-Century Life, Penguin Books, London, 2002, str. 248.
12 Eric Hobsbawm: Zanimivi casi, str. 264.

13 Isto.

14 TIsto, str. 265.
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su mladi otporasi osecali - bilo da je o vladi, uciteljima, roditeljima ili vasioni”."”” Ako
je prema sudu tzv. kompetentnih nedostajao politicki cilj - do davola s njim - onda mo-
ram sama kao ucesnica ovog pokreta izraziti svoju prili¢no solidarnu poziciju s tim §ta
se dogadalo, kada je moja studentska generacija s radosc¢u i odusevljenjem prepoznava-
la onu bogatu potporu i solidarnost u idejama i delima Herberta Markuzea.

U mislima opet prozivljavam doba pre dobrih trideset pet godina, kada sam koracala
s onima koji su urlali na drzavne ustanove - s moje strane je to bila molba - neka nam
puste samo otvorene mogucnosti za zivot, ni¢im ogranicene mogucnosti, koje smo tada
nazvali hiljadu lotosovih cvetova. Bili smo mladi i to su bila nase, samo nase zlatne go-
dine dvadesetogodisnjaka, a ureden iuglacan zivot - norma i uzor - nam je govorio da
tu postoje samo dve propisane norme za zivot. Forme, kojima smo pokazivali pesnicu -
jedna javna, $to pre se iskolovati, dobiti zanimanje i neodlozni posao; i druga privatna,
Sto pre stupiti u brak, stvoriti porodicu, jer tako prili¢i, i jer, I JER ¢e starost, medu-
tim, pitati: Mladosti, kuda si to isla.. A mi smo i8li na barikade i kao buntovnici jurisali
na nebo posto smo rasli sami, bili odeveni u najéistije snove, pripremljeni da iskrva-
rimo, da umremo tamo na barikadama nadanja. Ironija sudbine je jednog od nas unisti-
la tako $to se prilikom kupanja u kadi udavio usled epilepti¢nog napada, koji je Cesto
tada dozivljavao, kada su krajem Sezdesetih godina na njega - kao na neprilagodenog -
pucali i on bio ranjen u glavu.

Juris na nebo ! Samo, ¢ime ga mozemo objasniti danas, kada smo dobro presli pe-
desetu ? Liéno mislim da samo s onim §to ga je poradalo, naime s potrebom za poste-
njem 1 slobodi kao is osecanjem pravicnosti. Oseéanje pravicnosti nije nikada delimic-
no, a nije ni pravda. Dozivljavas ih kao sun¢ane zrake'® koji imaju snagu da svaku stvar
potpuno prosvetle, do kraja, kao nekakav rentgen.'” U ime tog dozivljaja koji je trajne
prirode, moram priznati Hobsbaumu da je rec¢ o pokretu koji nije otkrivao velike stva-
ri samo u rusenju kapitalizma jer ga ionako nije voleo, ve¢ je razotkrio veliku potrebu
za unistavanjem represivnih “tradicionalnih modela meduljudskih odnosa i licne spo-
znaje u postoje¢em drustvu”'® i zato je generacija 68. odbacivala tradicionalnu politiku,
ukljucujudi i politiku tradicionalne levice, s jednom od najprivlacnijih i najrecitijih pa-
rola ovoga vremena, a to je parola licno je politicko.

Ukratko, potrebno je promeniti meduljudske odnose i patnju udaljenih svetova smo
osecali kao svoju vlastitu patnju, onih u Vijetnamu koji su se borili umesto nas, rado-
vali smo se nadanju Kubanaca kao svojoj sopstvenoj radosti - i zato urlali Kastro, iz-
drzi, Cuba si, yanquis no! Politizacija je znacila etizaciju sveta i Hobsbaum upozora-
va na misao koju je izrekla Sejla Roubotam (Sheila Rowbotham): “Caught in that ma-
elstrom of international rebellion, it felt as if we were being carried to the edge of the
known world.”" (Uhvacena u taj vrtlog medunarodne pobune, ose¢ala sam kao da nas

15 Isto, str. 265-266.

16  Vid. Platon: Kratilos, Zalozba Obzorja, Maribor, 1980, str. 56-57.
17 Vid. Cvetka Toth: O novem humanizmu, 2000, §t. 132-134, str.153.
18 Eric Hobsbawm: Zanimivi casi, str. 267.

19 Eric Hobsbawm: Interesting Times, str.259.
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nosi na krajnju ivicu poznatog sveta).”® Kosmopolitizam tadasnjeg vremena prati traj-
no moju generaciju 68. - danas, razume se, govorimo o globalizaciji, o svetskom eto-
su, ne o revoluciji jer je ta rec iz re¢nika sadasnje mlade generacije, receno njihovim
zargonom, “ful nestala”. Iako jos uvek zakljucujemo, sami sa sobom, da postoje trenu-
ci kada volimo da &itamo dnevnik ubijenog Ce Gevare (8. oktobra 1967. u Boliviji) i
reci koje je zapisao kolumbijski svestenik, dominikanac, koji se kao gerilac borio za-
jedno s komunistima, Kamilo Tores (Camilo Torres) i isto tako bio ubijen (15. februa-
ra 1966. u Kolumbiji).”!

To je ujedno bilo vreme kada su se - takode i kod nas - iskreno suocavala hris¢anska
i marksisticka misao, ¢ak nas je neki jezuita poducio kako citati Marksov Kapital. S ka-
kvom rados¢u smo pratili pokusaje priblizavanja socijalizma i hris¢anske misli, i tada
popularni evrokomunizam, a posebno je u Italiji bio korak do istorijskog sporazuma iz-
medu hri$¢anske demokratije i komunisti¢ke partije. Cak ga je i sam papa Pavle VI po-
drzavao sa simpatijama, pa se seam susreta s italijanskim komunistima, jer smo nede-
ljom u Italiji, kada bismo se sastajali u nekom prijatnom kafi¢u, mi, ateisti, ¢ekali njih.
Oni su, isto kao i mi i komunisti - do devet sati bili na misi u katolickoj crkvi - a odatle
pravo na zajednicki partijski sastanak. Takve forme druzenja nikada ne zaboravljas i iz
tih susreta mi je u secanju ostalo nesto $to je podsecalo na otelovljenu etiku. Zvani¢noj
marksistickoj ideologiji je etika bila nekako - kako da kazem, a da budem pravedna -
strana u tom smislu, jer je sve inace dobronamerno resavala uz pomo¢ politike, a posle
susreta sa italijanskim komunistima si brzo shvatio da socijalizmu nedostaju izradena
etika i sistem vrednosti. U sustini, kada ¢ovek pogleda unazad, levica u tadasnjem pe-
riodu nije imala valjanog teorijskog interesa za eticka pitanja.

Do konjukture etickih istrazivanja dolazi tek krajem 20. veka, znaci tek onda kada
je jedna politizacija propala. Kada je predsednik italijanske vlade Aldo Moro prilikom
svoje voznje u parlament bio doslovno kidnapovan - znamo da je tada zeleo da sastavi
novu vladu u kojoj bi ucestvovali i komunisti - a stigla je tragi¢na poruka da je 9. maja
1978. ubijen. Isto tako je 1978. umro i papa Pavle VI, dok je njegov naslednik Ivan
Pavle I jos tragi¢nije umro posle samo mesec dana, a potom je stigao kardinal iz Polj-
ske. Organizovan proces srozavanja i uniStavanja socijalizma postaje sve intenzivniji.
O svetskoj revoluciji 1 solidarnosti svetskih dimenzija smo kao romanti¢ni zanesenjaci
diskutovali jo§ samo u ponekom ¢asopisu, tako da sam ve¢ tada videla $ta znaci cuva-
ti jednu ideju tek tako, na “salonski nacin” - i uvek je sve veci broj retorickih marksista
na polozajima pocinjao da se dere kako su u stvari gradanski i burzujski sinovi, koji su
pak za nacionalizovanu imovinu posle Drugog svetskog rata, dobili odredenu kompen-
zaciju u slici vlasti kao posleratni dezurni komunisti. Vlast je samo vlast, kakva god da
je. Mnogi od nas koji smo tu realnost videli i pravilno je prepoznali, ipak smo se nada-
li da ¢e se socijalizam regenerisati, da je trajan i da ¢e saCuvati svoju snagu, bas kao je-
dina i stvarna alternativa kapitalizmu, jer druge nema. Jo$ smo sanjali, zeleli smo da
stvari pomerimo napred, da ih reformiSemo - a oni koji su pisali scenarije, Citavu su
Stvar doterali do unisStenja.

20 Isto, str. 275.
21 Vid. Richard Gott: Gveila v Latinski Ameriki, Borec, Ljubljana, 1972, posebno str. 197-264 i 341-409.
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3. ZIVETI ZIVOT KAO KOMUNISTA

Erik Hobsbaum je bio komunista ¢itavih pedeset godina od 1932. - prema njegovim
uputstvima je britanska partija prestala da postoji 1991. - i ¢injenicu biti komunista je
bas sa istom naslovnom formulacijom proanalizovao u posebnom poglavlju.> Za nje-
ga svakako ostaje pitanje “zasto je komunizam privukao toliko najboljih muskaraca i
zena moje generacije i Sta nam je biti komunista znacilo, $to je jedna od centralnih tema
u istoriji 20. veka. Jer nema stvari koja bi bila karakteristi¢nija za taj vek nego ono Sto
prijatelj Antonio Polito naziva jedan od velikih demona 20. veka : politicka strast. 1 su-
Stinski izraz toga bio je komunizam. Sada je komunizam mrtav”.?* Raspalo se sve $to
je sledilo ideju Oktobarske revolucije 1917. godine, naslede svega toga je fijasko ma-
terijalnog i moralnog propadanja, i komunista Erik Hobsbaum nam otvoreno priznaje
da “danas, dakle, mora biti jasno da je neuspeh bio ve¢ od pocetka ugraden u taj pro-
jekat”,** i “spreman sam da priznam, na zalost, da Lenjinova Kominterna nije bila po-
sebno dobra ideja”.*® Kada ¢itamo ove njegove zakljucke, pitamo se kako da to nisu
uvideli brojni levicarski usmereni intelektualci, koji su je - iako sami nisu uclanjeni u
neku komunisticku partiju - ipak s mnogo simpatije prihvatali i licno se identifikovali s
politizacijom sveta. A ova je posle Drugog svetskog rata tako pobedonosna da istoricar
Hobsbaum upozorava na slavu pobede ideologije, Sto se moze porediti samo sa osvaja-
njem islama u 7. 1 8. veku.

Da li je Roza Luksemburg (Rosa Luxemburg) sa svojom kritikom ruske revolucije®,
i to ne kao njen protivnik ve¢ kao jedan od najblizih saveznika i odusevljenih prijatelja
ve¢ od samog pocetka, bila jedna od Casnih izuzetaka? Kritikom da projekat socijaliz-
ma ne bi propao i srusio se se usled varvarskih metoda - recimo zbog nesposobnosti po-
vezivanja socijalizma s demokratijom.

Kakve poglede dobijamo od Hobsbauma koji nikada nije ziveo u istocnoj Evropi,
ve¢ zasti¢en od fasizma i nacizma u Engleskoj, u akademskom okruzenju. Bio je inace
roden u Egiptu, u Aleksandriji, zemlji koju nije dozivljavao kao deo svog zivota. Kasnije
je odrastao u Becu u atmosferi koja je bila veoma ispolitizovana, iako ne u nekom izra-
zitom smislu. Becka svakodnevica bila je politicki podeljena izmedu hris¢anske, crne i
crvene, socijaldemokratske usmerenosti : kao vlasnik stana birao je prve, kao podstanar
druge. Svakako da je bilo vise podstanara, stoga je Be¢ bio crveni grad i do 1934. godine
su se oni Hobsbaumu ¢inili sasvim beznacajni. Na potonjim stranicama knjige saznaje-
mo da u Austriji prakti¢no uopste nije bilo komunista “i ulazak u komunisti¢ku partiju
zato nije padala na pamet mladoj generaciji sve dok drzavni rat 1934. nije diskreditovao
vode socijalne demokratije”.?” Iako je Hobsbaum Ziveo zbog svoje nereligioznosti kao
“nejevrejski Jevrejin”, iz njegove autobiografije izdvaja se opis sve izrazenijeg antise-

22 Eric Hobsbawm : Zanimivi casi, str. 132-164.
23 Isto, str. 132.

24 Isto.

25 Isto, str.446.

26 Vid. Rosa Luxemburg: Izbrani spisi, CZ, Ljubljana, 1977, a posebno vid. Ka ruskoj revoluciji, str.
741-782.

27 E.Hobsbawm: Zanimivi c¢asi, str.52.
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mitizma u Austriji, pa ipak uz svu krivicu i genocid koje su kasnije snasli jevrejski na-
rod, isti¢e: “Dobro i loSe, pravda i krivica ne nose etnicka obelezja i ne masu nacional-
nim zastavama”.?® Biti i ostati univerzalan, iako raspr$en po ¢itavom svetu, jeste njegov
prigovor i neslaganje sa cionizmom. Zlo se ne moze pobediti zlom, a ako je ve¢ tako, to
je los dan za Covecanstvo. Ipak nije bio bez identiteta i priznaje da majci koja isto tako
nije bila vernica duguje “trajnu podrsku za svest da sam Jevrejin, da bi se uznemirili i
protresli svi oni koji ne mogu da shvate da sama negacija moze biti dovoljna osnova za
identitet”.” Be¢ je napustio 1931. i tamo se nije vratio sve do 1960. posto je najpre oti-
$ao u Berlin, grad u kome je za njega sve pocelo i gde je ziveo dve godine. Iz beckog
perioda ga trajno prati upliv dela Karla Krausa (1874-1936), drama pod naslovom Po-
slednji dani covecanstva®, delo koje je “najudarnija slika Velkog rata, cudesna doku-
mentarna superdrama’’, i zanimljivo ¢itanje u toj knjizi je Epilog aktuelnog austrijskog
pisca Karla-Markusa Gaussa (1954), autora priznate Evropske abecede.*

Vilhelminski grad Berlin nije nadvladao imperijalni stil, a bio je privlacna mesavina
novoklasi¢nog zapadnog i bogatog dela, kao i izdvojenog proleterskog istocnog dela.
Vajmarski Berlin konac¢no nije bio biser arhitekture. Bio je privlaéan grad i Hobsbaum
zanimljivo pri¢a o bogatim vlasnicima cetvrti Griilnwald Viertel. Ovi su imali pretka
koji se posle revolucije 1848. “preokrenuo za revoluciju”, kupio prvo izdanje Komuni-
stickog manifesta, a poslednji iz te porodice gde su svi bili komunisti Jiirgen Kuczyn-
ski, istoricar ekonomije, preziveo je DDR iumro u 93. godini, posto je bogatu porodic-
nu biblioteku preneo u Isto¢ni Berlin. Sta je s njom bilo danas, posle veé¢ sudbonosne
1989. godine, i kako ljudi iz takvih porodi¢nih krugova shvataju ili mozda neguju tra-
dicionalnu levicarsku tradiciju? Ako je Covek sam levicar, on oseti neku tesko izrecenu
meru buntovnickog ponosa i pocne da pruza otpor, ne zeli poniznost - isto kao Hobsba-
um. Nesalomljivost i istrajnost se posle 2001. opet oglasavaju i vracaju, jer marksistic-
ku misao po kojoj se moze zaista promeniti svet i odnosi u njemu ne prati ¢injenica da
se svet promenio na bolje i da su njemu nestale krivice. Dakle !

Hobsbaumov autobiografski zapis nam veoma istinoljubivo pojasnjava: “Berlinski
meseci su napravili od mene komunistu koji sve dozivljava, ili bar coveka ¢iji bi zivot
izgubio svoju prirodu i smisao bez politickog projekta kome se obavezao kao skolarac,
iako je taj projekat ocigledno propao i bilo mu je, to danas znam, sudeno da propadne.
San Oktobarske revolucije jos prebiva negde u meni, kao $to izbrisani tekstovi jos ¢ekaju
da ih strucnjaci ozive negde na racunarskim hard diskovima. Napustio sam ga, ne i od-
bacio, a nije ugusen. Jo§ danas prime¢ujem da ¢uvam uspomenu na tradiciju SSSR-a sa
popustljivoscu i neznoscu koje ne ose¢am prema komunisti¢koj Kini, jer pripadam gene-
raciji kojoj je Oktobarska revolucija zna¢ila svetsku nadu, a Kineska nikada. Ceki¢ i srp
Sovjetskog saveza su je simbolizovali. A ipak: §ta je zapravo berlinskog ucenika ucinilo

28 Isto, str. 29.

29 Isto, str. 44.

30 Vid. Karl Kraus: Poslednji dani clovestva, Slovenska matica, Ljubljana, 2001.
31 E. Hobsbawm: Zanimivi casi, str.16.

32 Vid. Karl markus Gauss: Evropska abeceda, Slovenska matica, Ljubljana, 2001.
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komunistom?”** To je jedna od njegovih najre€itijih, li¢no iskrenih misli odnosno ispo-
vesti u delu, misao koju ne moze da ne primeti niko ko je bar tu i tamo nesto procitao u
njegovoj obimnoj knjizi. Svakako da u tridesetim godinama nije bio prihvatljiv tradici-
onalni nacionalizam a jo$ manje Hitlerov nacionalsocijalizam, dakle** mladom levi¢aru
su preostali jo§ samo komunisti. Njegova revolucionarna naklonost se od teorije polako
pomera ka praksi, upoznaje nas s nizom imena koja su veoma sudbonosno povezana sa
tadaSnjim antifaSizmom, izdvaja se ime Rudolfa Lederera. Njegov i Hobsbaumov revo-
lucionarni put postaje za kulturnu levicu zanimljiv posebno posle 1989. godine.

Hobsbaum otvoreno kaze da je politika Nemacke komunisticke partije, kada je na-
cizam bio u usponu i osvajao vlast, bila “samoubilacki idiotska” jer je sledila Komin-
ternu. Mladost nije dozivljavao kao pobunjenik, to je bila privilegija mnogo starije ge-
neracije 1968. koja je nastupila u politicki stabilnim odnosima. Odnosi su tokom 1932.
godine bili veoma nestabilni, ekonomski i politicki, kako levica, tako i desnica su se do
krajnosti angazovale za preuzimanje vlasti, to je ¢ak bio prvi i neizbezan korak. To ta-
kode nije bilo vreme u kojem bi komunisti intelektualci bili kulturni disidenti, ve¢ vre-
me zanesenosti i vere u dolazak neizbezno uspesne svetske revolucije; to je bilo vreme
globalnog pokreta, ako mogu da pozajmim tu re¢, samo je pobeda izostala. Tada “div-
ljenje Brehtu, Bauhausu i Georgu Grosa (Grosz) jos nije delilo roditelje i decu, ve¢ de-
snicu od nekakvog kulturnog narodnog fronta, koja je poticala od berlinskih socijal-
demokratskih vlastodrzaca sve do ¢ak najudaljenije boemske periferije. Sa levicom su
se udruzili i liberali”.* Biti neposredno na demonstracijama je poseban dozivljaj, kao
i osecaj “masovne ekstaze”, telesna aktivnost, pevanje i najvisi stepen ose¢anja tokom
dugih sati su za Hobsbauma nezaboravni. 25. januara 1933, kada je KP Nemacke orga-
nizovala svoj poslednji zakoniti skup, bilo je to jedinstveno iskustvo, pojedinac se slio
sa masom, bio je jedno sa njom, kuci se vratio u transu. Zato kaze: “Kada sam dve go-
dine kasnije u britanskoj izolaciji razmis$ljao o osnovama svoga komunizma, ose¢anje
masovne ekstaze bio je jedan medu pet komponenata: pored saose¢anja sa potlaceni-
ma, estetske privlacnosti potpunog i razumljivog intelektualnog sistema, dijalektickog
materijalizma,malo Blejkovog videnja Novog Jerusalima i ¢ak prilicno intelektualnog
antifilistarstva. Ali januara 1933. nisam analizovao svoje ubedenje”.*® Pet dana posle
ovuh demonstracija dolazi na vlast Hitler, zatvore i mucili$ta pune komunistima, nezva-
ni¢ni koncentracioni logori postaju zvanicna, prvi od njih Dahau.

U aprilu Hobsbaum s porodicom odlazi za Englesku, u Kembridz, da bi se tek posle
trideset godina vratio u Berlin koji nije nikada zaboravio; to je bilo okruzenje u kojem
je bio “sre¢an i kod kuce, kulturno i politicki”.*” O svome doZzivljaju masovnih demon-
stracija na kojima je ucestvovao, pripoveda jos§ u opisima 1934. godine u Francuskoj,
kada je ova zemlja bila zavet civilizacije i nade u to da je moguca pobedonosna bitka
protiv pohoda fasizma. Posle pobede Narodnog fronta februara 1936. u Spaniji sledi

33 Eric Hobsbawm: Zanimivi ¢asi, str. 61.
34 Isto, str. 68-70.

35 Isto, 75-76.

36 Isto, str.79.

37 Ist, str. 84.
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jos pobeda na izborima u Francuskoj, te je svet bio svedok neobi¢no spontanog nada-
nja i radovanja radnika koji su zauzeli fabrike. Tadasnji 14. juli, godiSnjica zauzimanja
Bastilje koji je na srecu ostao dokumentovan na filmskim kopijama, bile su pracene ne-
zaboravne masovne demonstracije, a prema Hobsbaumu su za mlade revolucionare ta-
kve demonstracije znacile “ekvivalent papskim misama za pobozne katolike”.*® Fran-
cuska prestonica li¢ila je sa svojim ljudskim likom na jednu srdacnu,veselu svadbu, i
zato Hobsbaum priznaje: “Bio je to jedan od retkih dana kada je moj duh sam pilotirao.
Ja sam samo osec¢ao i dozivljavao™.* Kasniji razvoj dogadaja iSao je u drugom pravcu,
Hobsbaum je u Engleskoj proveo rat koji ga je stajao Citavih Sest godina Zivota. Kada u
S$V0j0j poznoj starosti progovori o tome - za sebe izgubljenom - razdoblju znamo da li¢-
no nije doziveo ni dobar ali ni los rat, “ve¢ prazan”, u kojem nije ucinio ni$ta znacajno
i to su za njega bila “najnezadovoljnije godine moga zivota”.*°

Uprkos svemu, uspeo je da sacuva najzivlji odnos prema stvarnosti u kojoj je bio
prisiljen da biva. Njegovi opisi krajeva u kojima je Ziveo zanimljivi su i zato jer opisu-
je svoj mehanizam prezivljavanja kao nacin zivota, kada je moguce biti kreativan, za
Sta su neka okruzenja primerenija od drugih. Sve vreme se intelektualno razvijao i nje-
govo levicarsko opredeljenje je prica o intelektualizmu, koji je isto tako ocuvao i nego-
vao osecaj za teoriju, kao i za konkretnost i politi¢nost, ¢ak za umetnost i estetiku, 1 pri
tome “razvio instinkt teorijskog komuniste, u suprotnosti s buntovnicima i revolucio-
narima, koje je ka toj Stvari privlacio san potpune slobode pojedinca i drustva bez nor-
mi”.* To je za njega u tada$njim vremenima vere u socijalizam znacilo da zajednica
treba da bude utemeljena na jasnim pravilima, tvrdoj i utemeljenoj strukturi ocekivanja,
ukratko na “socijalistickom” dogovoru, koji bi sve dobro iz tradicije poStovao, ¢ak ne-
govao i cuvao ove prednosti. Tako u pogledima Hobsbauma nije moguée pronacéi nika-
kve lose prevratnicke misli koje bi ga situirale u blizinu ¢istki, terora, revolucionarnih
pokolja ili ¢ega slicnog. U Engleskoj takode nije blize upoznao “Spijune iz Kembrid-
za,” slavnu petorku (Blunt, Burgess, Cairncross, Mclean, Philby)*, jer su kao genera-
cija bili stariji i pred javnosc¢u su naizgled nastupali kao ostraséeni desnicari.* Njegov
engleski period je veoma studiozan, mnogo je ¢itao i proc¢itanom pokusao dati marksi-
sicko, Sto znaci pretezno istorijsko objasnjenje. Filozofske dimenzije Marksa tada nisu
dosezale ni do rukava, kao i zapadni marksizam, Perd Lukac i frankfurtska skola - sve
tamo do pedesetih godina. Njegov marksizam se fokusira jos i na pokusaj razumevanja
umetnosti i uopste ideje. Veoma ozbiljno se posvetio proucevanja dzeza, s naklonoscu i
simpatijom prema njegovim protagonistima, posto je dzez bio muzika odbacenih i dis-
kriminisanih i u njoj je prepoznao mnoge naslage drustvene patnje i tlacenja.

38 Isto, str. 348.
39 Isto, str. 349.
40 Isto, str.167.
41 Isto, str. 87.
42 Isto, str.105-106.

43 Vid. Bruce Page - David Leitch - Phillip Knightley: Dvojni agent Philby, Cankarjeva zalozba, Ljublja-
na, 1969.

118



To je vreme njegove politicke radikalizacije, “partija je bila dakako moja najveca
strast”, ali akademizam i politicnost su jednakovredni; mora sebi priznati da moze de-
lovati samo licno politicki, jer je brzo uvideo da karijera koju je prizeljkivao, §to zna-
¢i biti partijski revolucionar po pozivu, nije za njega. Najvisa politicka funkcija koju je
ikada imao bilo je njegovo ¢lanstvo u troclanom sekreterijatu u studentskoj sekciji ko-
munisticke partije u Kembridzu. Sve §to nam posreduje komunista Hobsbaum je stoga
veom li¢na i dragocena dimenzija njegovih Zanimljivih vremena. To podrazumeva da
nesto politicko moze§ da negujes izrazito na lican nacin i ne samo iskljucivo kolektiv-
no, ve¢ je u tome i razlog zasto ostajes pri svojem stavu i nazorima trajno, cak “zivo-
tinjski” veran. A to je takode put koji nikoga ne moze naciniti politiCarem.

Jos jednom: $ta je znacilo biti komunista ?

Kod Hobsbauma, koji je, kako je ve¢ re¢eno, prema sopstvenoj izjavi teorijski komu-
nista, moze se govoriti o necemu $to je odlikovala snazna sposobnost samoorganizova-
nja na osnovu odredenog idejnog opredeljenja, a to je, kao $to je poznato, trajna privlac-
nost lenjinizma, bez obzira na to da li nam je ime danas simpati¢no ili ne. Kod komuni-
ste Hobsbauma pridruzuje se intelektualizam najvisih akademsko-teorijskih dostignuca
i zavidno ocuvanje pozitivne dimenzije tradicije, ¢ak necega aristokratskog. Biti aristo-
krata i komunista je za nekoga ko je naucnik - stav - odluka, inace veoma li¢na, pre sve-
ga zelja da se svoj Zivot posveti stvari u koju verujes - a verujes u to da je pravda dostiz-
na i “komunizam je predstavljao ideal prevazilazenja egoizma i sluzenja ¢itavom cove-
Canstvu bez izuzetka”.* Tako ovaj ideal nije dostiZan teorijskim sredstvima i ujedno nije
primeren za avanturizam, isto tako ni komunisticke partije nisu podesne za romanticare.
“Obratno, one su sluzile organizaciji i rutini. Zato su mogle grupe od nekoliko hiljada
¢lanova - kao vijetnamska KP na kraju Drugog svetskog rata - da postanu utemeljivaci
drzava. Tajna lenjinisticke partije nije bila u sanjarenju o boju na barikadama, ili ¢ak o
teoriji marksizma. Mozemo je rezimirati u dve faze: odluke treba izvrsiti i partijska dis-
ciplina. Privla¢nost partije je bila u tome da je izvela stvari koji drugi nisu.”* Ako u vre-
menu ponovne parlamentarne demokratije i viSepartijskog sistema raspravljamo o tome
kako jednu stranku “drzati na okupu” i uspesno je ocuvati, skoro da shvatamo zbog cega
¢e lenjinizam - kao organizaciono nacelo - u tom aspektu verovatno imati trajnu vaznost,
posto: “Lenjinisticka avangardna partija je bila kombinacija discipline, radne efikasno-
sti, potpune emocionalne identifikacije i osecaja totalne predanosti”.*

Zasto je partija bila smisao zivota jedne generacije komunista, kojoj su isto kao i
Hobsbaum davali sve §to su imali? Ako se upitamo Sta su ti [judi dobili zauzvrat, tada
nam Hobsbaum opet direktno odgovara: “Zauzvrat smo dobili sigurnost svoje pobede
i iskustvo bratstva”.¥’

Danas znamo da je pobeda izostala, dok o iskustvima bratstva, koje se temelji na uto-
piji svetskih aspekata, iz nasih primera u nekadasnjoj Jugoslaviji, na zalost - mozemo
mnogo toga videti. Ali: Hobsbaumova prica je ispovest jednog Zivota “o komunistima

44  Eric Hobsbawm : Zanimivi casi, str. 143.
45 Isto, str. 138.

46 Isto, str. 139.

47 Isto.
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bez vlasti”, onih koji nisu pripadali izabranoj drustvenoj eliti, ukratko, nisu nikada bili
vlast koja se posle 1989. raspala, te ga ne mozemo nazvati salonskim levicarem, iako
je imao tu izuzetnu prednost da je bezbedno obitavao unutar akademske nauke. Svoje
deveto poglavlje knjige u Zanimljivim vremenima naslovljene kao “Biti komunist”, za-
kljucuje ovim mislima: “Da li CoveCanstvo moze da prezivi bez ideala slobode i pravic-
nosti, ili bez onih koji tom idealu posvecuju zivot? Ili mozda ¢ak bez secanja na one
koji su to ucinil u 20. veku?*® Ne, ne moze, jeste jedini moguéi odgovor, i uz Hobsba-
umovu pomoc¢ - i ne sme. Svet u kojem zivimo suocen je sa socijalnom bedom u pora-
stu, kao da pred sobom imamo filmsku kopiju ovog ili onog poglavlja Marksovog Ka-
pitala. To je stvarni zivot, konkretna beda u njemu, nezaposlenost a ne dogma, jos ma-
nje slatkorecivost neke ideologije.

1946. godine se Hobsbaum u svojoj dvadeset devetoj godini vra¢a u London u “ljud-
ski zivot”, iako je hladni rat na pomolu, koji je za njega kao komunistu i marksistu zna-
¢io nov, bolan izazov, diskriminaciju i sveopstu odbojnost, jer je to bilo vreme iskljuci-
vanja partijaca sa polozaja, povezanih sa britanskim javnim zivotom, “mada realizacija
toga nije bila ni tako histericna ni tako temeljna kao u SAD, gde su sredinom pedese-
tih godina komunisti i ¢ak ljudi koji su za sebe samo govorili da su marksisti, praktic-
no nestali iz nastave sa koledza ili univerziteta, bilo je to zaista loSe vreme za komu-
niste intelektualnih zanimanja. Zvanicna politika je podsticala diskriminaciju i tretira-
la nas kao potencijalne ili stvarne izdajnike, pa smo bili krajnje sumnjivi svojim poslo-
davcima i kolegama.”® Citajuéi te re¢i Govek se nasmeje, jer je svima poznata sudbina
ameri¢kog filmskog komiéara Carlija Caplina koji je, zbog optuzbi da je komunista, iz
SAD emigrirao u Svajcarsku i odatle viknuo Americi da upamti da on nije komunista
ve¢ komicar. Veliki broj veoma tragi¢nih sudbina mozemo naci u tom periodu. Liberal-
ni antikomunizam Velike Britanije nije sasvim onemogucavao intelektualce Hobsbau-
movog kova, a na akademskom nivou je dozvoljavao odredenu meru tolerancije; tako je
1947. Hobsbaum dobio mesto predavaca na koledzu Birkbek Univerziteta u Londonu, i
koledz koji je izmedu ostalog bio dobra $kola “da nau¢i kako da komunicira™?i “dala
mu je neusiljenu, ali ¢vrstu zastitu pred pritiscima hladnog rata”.’! Kasnije je predavao
jos na Univerzitetu u Kembridzu. Komunisticki intelektualci su bili proganjani i nepri-
jateljska retorika liberala je “bila tako nepodnosljiva, jer su bili ubedeni da smo svi mi
komunisti bezmalo agenti sovjetskog neprijatelja i negirali su da bi uopste bilo koji ko-
munista ugledan ¢lan intelektualne zajednice™?, iako je to bilo vreme kada vera u soci-
jalizam jos traje: “Nismo izgubili veru ili nadu u kona¢nu nadmoc¢ socijalizma nad ka-
pitalizmom, niti ubedenje da potencijal partijske discipline moze da promeni svet, ali
su nase, ili bar moje nade bile sada opterecene ose¢anjem neizbezne tragedije andela
istorije Waltera Benjamina. Paradoksalno je to Sto je postalo lakse, ili za brojne uopste

48 Isto, str.164.
49 Isto, str. 187.
50 Isto, str. 323.
51 Isto, str. 195.
52 Isto, str. 197.
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moguce odrzati staru veru, vise nego zbog bilo ¢ega drugog, a ono zarad krstaskog rata
globalnog antikomunizma Zapada u hladnom ratu”.>

I ve¢ su tu bili udarci koje je jos ojacao Markus Volf (Wolf), sef istocnonemacke
obavestajne sluzbe, koji je Hobsbaumu otvoreno rekao “da sistem DDR-a nec¢e delo-
vati”, uprkos tome §to je sam istrajao ¢ak kao reformator komunizma sve do kraja.
Odredeno istorijsko doba bilo je na izmaku, medunarodni komunisticki pokret se kao
ogroman kit nasukao na obali “s koje se voda povukla”.”® Kada godine 1980, u trenut-
ku kada je Hobsbaum od 1971. bio redovni profesor na Univerztitetu u Londonu i po-
casni Clan akademija u svetu, izlazi knjiga sa veoma karakteristicnim naslovom Eko-
nomija siromastva madarskog autora JanoSa Kornaija (Janos Kornai), stvari su ve¢ te-
kle nezaustavljivim tokom. Na kraju znamo, kao $to i sada vidimo, da savremeno doba
nije donelo ono oc¢ekivano u razdoblju koje su neki intelektualci u smislu ideala shva-
tali kao vreme s onu stranu socijalizma i kapitalizma. Kakav ¢e samo biti fragment te
epohe koja je nemilosrdna sa svojim ekonomizmom, §to znaci ¢ak izrazitu nadmo¢ eko-
nomije nad politikom ?

4. ISTRAJATI DO KRAJA

Postavimo sada sebi pitanje, zasto i zbog Cega istrajati - isto kao i sam Hobsbaum.
To je pitanje koje sve vreme prati celinu dela i Hobsbaum nam o tome govori vise kao
istoricar, manje kao autobiograf. Istice dve stvari: “Komunizma se nisam latio kao mla-
di Britanac u Engleskoj, ve¢ kot Srednjoevropejac u propadajucoj Vajmarskoj republi-
ci. I priSao sam mu, onda kada biti komunista nije znacilo samo boj protiv fasizma, ve¢
svetsku revoluciju. Jo$ uvek pripadam krajnjem nizu prve generacije komunista, onih
kojima je Oktobarska revolucija sredi$nja referenca u politickom univerzumu”.*¢ Odlu-
ku na osnovu svesnoga izbora koji je utemeljio objektivno, niko ga na to nije prisilja-
vao, te dovoljnih razloga da bi toj svojoj mladalackoj odluci okreuo leda, napustio je i
oti$ao - nije imao. Ali tu je jos subjektivna dimenzija kada progovara kao autobioraf, ne
kao istoricar, dakle sasvim li¢no ose¢anje koje nazivamo ponos. Kao intelektualac bi se
mogao povuéi elegantno i sasvim u ti$ini da ne bi imao vise problema, kada je odlazio
da predaje u SAD - ali ostao je. U tome je ne mali razlog za njegovu samosvesnu pozi-
ciju koja je za njega znacila istinski blagoslov, i §to se pri tom nije zanosio nekim zadr-
tim sledbenistvom, Hobsbaumova je biografija velicanstvena. Biti i ostati veran pre sve-
ga samome sebi mu je na engleskom govornom podrucju donelo nadimak “unrepentant
communist” - komunista koji se nije pokajao.”’” Duhovitije receno: bio je i ostao “The
Lion of the Left”*® | lav na levici ili junak levice, iako njegova neposredna politi¢ka ak-
tivnost posle 1956. splasnjava.

53 Isto, str. 193.

54 Isto, str. 164.

55 Isto.

56 Isto, str. 232.

57 Vid. http://education.guardian.co.uk/artandhumanities/profile:eric hobsbawm, str. 1.
58 Vid. http://education.guardian.co.uk/news/The lion of the Left, str. 1.
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Ako je rat inspirisao pocetak njegove karijere, period hladnog rata ju je vidno us-
porilo. Ali ¢itav posleratni period je uprkos svim preprekama napredovao, bio je deli¢
dolazec¢ih promena, i tamo gde oc¢ekujemo da od istoricara mozemo saznati nesto po-
liticko jer ima pristup arhivama, on nam progovara o zivotu i umetnosti. Dosao je do
zakljucka da 60. godine simbolizuju rok muziku, “koja je pocela osvajati svet u dru-
goj polovini 50-tih”%, dzez se povlaéi izmedu generacija pre 1956. godine i posle nje-
ga i posle njega dolazi do krize, koja je izazvala trajni efekat. U godini suecke krize i
20. kongresa komunisticke partije SSSR-a (14-15. februara 1956.), koji je otkrio i po-
tvrdio mnogo toga $to su ranije bile samo strasne slutnje o zloc¢inima Staljinovog doba,
“britanski komunisti Zive vise od godinu dana na ivici politickog ekvivalenta kolektiv-
nog nervnog sloma”.®

Hobsbaum se bavi umetnoscu - kao da mu ona pomaze da prezivi i sacuva zdrav
osecaj za orijentaciju u zivotu, koju je godina 1956. postavila na uzasno iskusenje. U
listu New Statesman and Nation je od 1955. godine ¢ak deset godina pisao kritiku dze-
za 1 to pod pseudonimom Frensis Njutn (Francis Newton), “po Frenkiju Njutnu, jed-
nom od retkih sledbenika dzez muzicara, koji je bio poznati komunista i odli¢an, iako
ne proslavljen trubac; nastupao je s Bili Holidej na ¢uvenoj Commodore Records se-
ssion, koja je bila producent Strange Fruit (Cudna voéka).”®! 1959. pojavila se njegova
dobro primljena knjiga o dzezu pod naslovom The Jazz Scene, godine 1961. je dozive-
la prosireno izdanje i bila prevedena na nekoliko jezika. DZez nije samo jedna od vrsta
muzike, ve¢ je znacajan aspekt drustva u kojem zivimo, mada jo$ ne predstavlja protiv-
kulturu u “kasnijem smislu reci: dzezeri su gotovo neograniceno tolerisali bilo kakvu
razliku u ljudskom znanju, a nisu po obicaju od toga pravili manifest”.®> Ali njihova
muzika je ve¢ nadahnjivala buntovnistvo kasnije generacije i njenog krstaskog pohoda
protiv tradicionalnih i postoje¢ih normi priznate kulture. Glasovi s tih margina, autsaj-
deri, postajali su sve glasniji i otpor koji se nastavljao na muzi¢ko-umetnickom prosto-
ru Sokirao je ¢ak salonske levicare, a kultura mladih postaje krik nezadovoljstva ze-
mlje §to nama, koji to vreme posmatramo unazad, sada ve¢ skoro izvor nekakvog ¢u-
denja, jer je re¢ o otporu koji je nastajao u godinama intenzivnog privrednog procvata.
Obecana zemlja kao otelotvorenje onoga sto biblijski simbolizuje slika lonaca punih
mesa, nije zadovoljavala jednoj od najosnovnijih i intimnih ljudskih potreba, potrebi za
slobodom; a potrosnja se iskazala kao rafiniran sistem koji je uspesno prikrivao jedan
od najzes¢ih nedostataka zapadnoga sveta, njegovu represivnu neslobodu i diktat po-
treba, koje su vodile do nove uniformnosti i nametnutog identiteta. Taj je bio spreman
da razlicitost tumaci kao patologiju po psihijatrijskim zavodima. To je bila nasa mla-
dost koju je Sezdesetih godina zapadni tip tolerancije uz pomo¢ Herberta Markuzea na-
Zvao represivna tolerancija.”

59 Eric Hobsbawm: Zanimivi casi, str. 267.

60 Isto, str. 220.

61 Isto, str. 241.

62 Isto, str. 242.

63 Vid. Herbert Marcuse: Represivna toleranca, Casopis za kritiko znanosti, 1994, §t. 164-165, str.97-118.
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iz Hobsbaumovih autobiografskih zapisa se ose¢a da su granice izmedu politizacije,
estetizacije i etizacije sveta nestale i postajale krhke, koncerti su se menjali u spontani
prostor necega politickog i delovali kao pokret koji ima efekat sasvim nepredvidljivog
cunamija. Umetnost nije delovala samo i jedino politicki, ve¢ mnogo vise istorijski, kon-
kretno, a teoriju umetnosti koja je istrajala u nadvremenskom razvoju, suoacavala je sa
krikom s ulice, koji je bio toliki da je Hobsbaum opravdano upozorio kako je umetnost
postala svuda prisutna. Veoma privlacna i ubedljiva su u tom pravcu njegova razmislja-
nja u delu Vreme krajnosti, gde je u 17. poglavlju “Smrt avangarde - Umetnost posle
1950. godine” opisuje ocigledne promene u razvoju umetnosti, pre svega zbog razvoja
slobodne tehnologije i raspada elitne odnosno visoke umetnosti. To je vreme kada su
javnosti potrebni umetnost i umetnici, iako deca intelektualaca ¢itaju manje nego ge-
neracija njihovih roditelja, i Hobsbaum u Zanimljivim vremenima priznaje da se “tajna
komponenta koja je revolucionisala potrosacko drustvo i zapadnu kulturu zvala mla-
dost”.%* Potrosacko drustvo i popularizuje novi na¢in izrazavanja s onim $to je jeftino,
Stampano na majicama i ploc¢ama, dostupno svakom za malo novca. Radikalni zargon
mlade generacije Sezdesetih godina odbacuje starije intelektualce kao “elitiste”, koji
mladima zameraju $to kupuju robu koju proizvodi veliki kapital - Strih majice sa likom
Merilin Monro ili Ce Gevare verovatno se isplati. Ali ljudi poimaju i razmisljaju s onu
stranu dobitka, kao da se u toj posleratnoj generaciji radilo o dozivljaju prijatnosti, tra-
zenju onoga Sto se kome svida, i ta prisna estetizacija sveta koja je kasnije s hipi pokre-
tom pokusala sa rehabilituje potisnute erotsko-estetske kategorije, sustinski je krik sa-
moga zivota, izrazen u formi protesta, u smislu svetosti zivota. I treptaj zivota s ulic-
nih ¢oskova preplavio je muzicku industriju, rokenrol je muzika koja je bez obzira na to
da je “iziSla iz izvornoga urbanog bluza severnoamerickih crnackih getoa”, nesto Sto su
mase prepoznale, osecale kao svoje. Hobsbaum je svestan da je umetnost - prili¢no pri-
zemljena umetnost, ako se slazemo sa marksistom Hobsbaumom - sada “dolazila iz ze-
mlje a ne iz prelepog cveca koje raste iz nje. Jo§ vise: populizmu, trzistu i antielitistic-
kom radikalizmu bilo je zajedni¢ko ubedenje da nisu znacajne razlike izmedu dobrog i
loseg, slozenog i jednostavnog, veé pre svega u tome Sta privlaci vise a Sta manje ljudi.
A to klasi¢nom konceptu umetnosti nije ostavljalo mnogo prostora.”

Visoka umetnost se “oprasta” i Hobsbaum zanimljivo suocava modernizam 19. veka
sa postmodernizmom kraja 20. veka. Moderna je verovala u pojam napretka i ujedno bila
ubedena da je umetnost avangarde. Zelela je da uvede brojne socijalne promene, *s ra-
doscu teorijski ocekivala da ¢e jednoga dana privuci mase, a u praksi je bila zadovoljna
jer se to jo$ nije ni desilo”, iako je upravo modernisticka arhitektura “u sustini bila mo-
del za izgradnju socijalnih utopija u formama koje bi trebalo da joj odgovaraju”.®® Og¢i-
gledan otpor protiv modernizma iskazuje se od Sezdesetih godina, te osamdesetih dola-
zi do pojave “postmodernizma”, koji po Hobsbaumu nije toliko pokret ve¢ “negiranje
bilo kakvih unapred postavljenih kriterijuma ocenjivanja i vrednovanja umetnosti, ta-

64 Eric Hobsbawm: Zanimivi c¢asi, str. 239.
65 Eric Hobsbawm: Cas skrajnosti, str. 156.
66 Isto, str. 517.
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kore¢i bilo kakve moguénosti prosudivanja takvog tipa”.5’U devedesetim godinama se
upliv postmodernizma prosirio iz umetnosti na druge oblasti, vremenom i na velokupnu
nauku o drustvu i humanistiku, 1 postmodernisticki filozofi su postali veoma samosve-
sni 1 glasni. Zajednicko ¢itavom postmodernizmu je po Hobsbaumu “duboka sumnja u
postojanje objektivne realnosti i (ili) moguénosti da ¢e postic¢i saglasnost u njenom ra-
zumevanju uz pomo¢ racionalnosti. Svi teze radikalnom relativizmu. Zato pobijaju su-
Stinu sveta utemeljenog na suprotnim pretpostavkama, i to onog sveta kojeg je prome-
nila nauka i u njoj utemeljena tehnologija, kao i ideologija razvoja koja je te promene
reflektovala.”®® Modernizam i postmodernizam su u svojoj sustini revolucionarni i Ho-
bsbaum nam pojasnjava zasto su bas oni bili udarni. Ne samo da je umetnost trazila od-
govarajuce nacine za izrazavanje onoga $to se nije moglo vise izraziti ni¢im proslim Sto
pripada stvarnosti 20. veka, ve¢ se tome jednako vredno pridruzilo “trazenje radikalnog
preobrazaja te iste realnosti”. ® I tako smo sada u nekom ¢udnom zati§ju koje nam je,
bar prema Hobsbaumu, pomoglo da temeljno razmislimo o dva sasvim konkretna pojma
bivanja, o distanci i identitetu. Tu nas, levicare, koji sami istrajavamo pri svome stavu,
Hobsbaum ne ostavlja praznih ruku, jer u Zanimljivim vremenima odlu¢no porice bilo
kakav desnicarski juris u tradiciju ka uzorima proslosti: “Mi smo prva generacija koja
je prezivela istorijski trenutak, kada su prestala da deluju pravila i konvencije koje su
dotada povezivala ljudska bic¢a u porodice, zajednice i dustva. Ako biste zeleli da znate
kako je bilo, to vam moZemo re¢i jo§ samo mi. Ako mislite da se moZzete vratiti tamo
, mozemo vam sa sigurno$¢u re¢i da to nije moguce.””

Isto tako, kao sasvim obic¢an ¢ovek pripoveda o tome kako se ozenio prvi put maja
1943. godine privlaénom engleskom komunistkinjom Mjurijel Sonman (Muriel Sean-
man), te da brak nije uspeo — naime, u leto 1950. je pukao. Razvod braka ga je u ljud-
skom pogledu veoma pogodio, jer je nekoliko godina bio “strasno nesrecan”,” patio je
i dozivljavao teSke unutrasnje napetosti koje poznaje samo covek koji je partneru ve-
ran poput zivotinje, a ovaj mu je neveran i emocionalno ga izigra. Godinu pre toga, sre-
¢om je dobio mesto predavaca na Kraljevskom koledzu u Kembridzu, sto je bila njego-
va tiha luka slede¢ih pet godina, kada je ujedno predavao jos na Birbeku. More li¢noga,
intimnoga trpljenja, crni dani i na licnom i na politickom planu - a tu se svako od nas
mora upitati dokle doseze nasa izdrzljivost i jesmo li zaista dovoljno otporni. Gotovo
tuzno zvuci njegovo priznanje, jer kaze kako se pitao da li bi bilo bolnije i gore da su
u Americi usmrtili bracni par Rozenberg, ubistvo “koje su na taj nacin tada brojni ko-
munisti doziveli kao li¢ni poraz i li¢nu tragediju”, ili njegova sopstvena patnja, jer je
bio napusten i emotivno odbacen. Zajednicko raspolozenje obe tragi¢ne ¢injenice slilo
se u nepokolebljivu odluku da ¢e preziveti prvenstveno zahvaljujuéi svome stvaralas-
tvu, strunim putovanjima i naravno - ¢ak i politickim suprotstavljanjem. 1962. godine
se opet sre¢no ozenio, i veza sa drugom zenom Marlenom,”spontanom drustvenom ak-

67 Isto, str. 58.

68 Isto, str. 520.

69 Isto.

70 Eric Hobsbawm : Zanimivi casi, str.443.
71 Isto, str. 199.
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tivistkinjom””* odnosno u engleskom izvorniku “spontaneous socializer””, rodenom u
Becu,™, ne samo da je trajna ve¢ dokazuje kako je ljubav izmedu dvoje ljudi obostrani
izvor energije za rad i zivot - Hobsbaum se ne stidi to da prizna - kako je jednostavno
sreéan i da je za tu srecu potrebno i nesto uraditi. S ljubavlju govori o tome kako je sa
svojom Marlenom i njihovom malom decom iSao da demonstrira, pa su zajedno vikali
“Ho-Ho-Ho-Si-Min”. I ja sam takode to &inila nekada u Ple¢nikovom hramu u Ljublja-
ni 1968. godine u lepim i dugim vecerima ranog leta - Vijetnam nam je ostao zapisan u
srcima; isto kao Hobsbaum smo osecali, ¢ak s izvesnom merom tesko izgovorene kri-
vice, da su Vijetnamci ratovali i umirali “umesto nas”.”” Nasa jugoslovenska industrija
mesa izradivala je mesne konzerve za americku vojsku....

Poslednje, zavr$no poglavlje Zanimljivih vremena glasi Kod i ovaj autobiografski
zapis nas najpre upozorava na ‘“nespornu i dramati¢nu cezuru u svetskoj istoriji”, na
napad na Svetski trgovacki centar i Pentagon 11. septembra 2001. Jos pre njega je ¢ak
na nekoliko mesta svoje autobiografije autor analizovao Ameriku i pojavu amerikani-
zacije, npr. “apriornu neprimerenost komunista”.”® Uprkos tome $to se sedamdesetih
godina akademski afirmisao u medunarodnom kontekstu, “Amerika nije htela da zabo-
ravi prevratnickog Hobsbauma”, tako da je “sve do odbacivanja Smitovog Akta u po-
znim osamdesetim godinama ostao neprimeren za dobijanje ulazne vize u SAD” i mo-
rao je da za svoja predavanja po razliCitim ameri¢kim univerzitetima svaki put dobije
“posebnu ocenu”; njegovo ¢lanstvo u komunisti¢koj partiji Velike Britanije su tumacili
kao “nekakvo licno osobenjastvo poznatog istoriCara ove nove vrste, akademika reak-
tivnih aviona”.”’ Neko ko je kao dvadesetogodisnji student sedamdesetih godina pros-
loga veka’® sam i$ao na studijski boravak u SAD, tada zemlju institucionalizovanog an-
tikomunizma, i na ulaznoj vizi dobio zapis da je komunista, tome se trajno odupire. Ne
moze§ da zaboravis diskriminaciju i zalbu Sto su te jos pre toga na formularu molbe za
ulaz u tzv. obe¢anu zemlju direktno pitali da li si ikada bio komunista. Ako si jednom
doziveo takvo ispitivanje o svemu §to je usledilo kasnije na podru¢ju SAD iz takve spe-
cijalne vize, to Americi ne moze$ nikada oprostiti i trajno ose¢as zaodovoljstvo da si
konzulu mogao ponosno da odgovoris: “Yes, | am a communist”. Tada mi se prvi put u
zivotu postavilo pitanje da li covek sam za sebe iz te ¢injnice moze da izvuce neki pod-
sticajan, eticki primer. Nesumnjivo da svako ima pravo na kritiku, opovrgavanje ovog
ili onog pogleda na svet, religiju, ideologiju, ali nikada u to ime ne sme se diskrimini-
sati konkretni Covek, koji je sam licno pristalica nekog suprotnog nazora. Kada je re¢ o
meduljudskim odnosima tu ostaju samo eticka pravila i merila - i nista vise. Ukratko:
pogled na svet smes negirati, ali nikada konkretnog, pojedinacnog coveka. Onog dru-
gog prihvataj eticki.

72 Isto, str. 257.

73 Eric Hobsbawm: Interesting Times, str. 242.
74 Eric Hobsbawm: Zanimivi casi, str.235.

75 Isto, str. 271.

76 Isto, str. 418.

77 Isto, str. 328-329.

78 Govorim o svom boravku u tzv. obe¢anoj zemlji godine 1970. i o tada$njim modelima diskriminacije
protiv nas, levi¢ara i komunista.
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5. MOGUCNOST ZA KOMUNICIRANJE U VREMENU GLOBALIZACIJE

Ako pratimo Hobsbaumovu zivotnu pricu, sasvim se spontano postavlja pitanje da
li je danas neko ko je levicar, marksista i komunista, inac¢e akademski priznat, medu-
narodno afirmisan, prisiljen da zivi u nekakvom intelektualnom getu. Da li je nas, le-
vicare, sadasnje doba oznacilo getoizacijom, odnosno “getovskom reputacijom” ? Pro-
dubljeno i ozbiljno nauéno delo nastaje u samoéi, inace je zavisno od toga koliko ma-
terijala i izvora si pritom uspeo da sakupis po bibliotekama, i to je stil Zivota koji je sa-
svim neavanturisticki, iako je veoma kreativan nacin zivota koji uspeva samo retkima.
Hobsbaum je uspeo kao akademik i ako poslusamo akademskog autobiografa, na za-
nimljiv nacin nam pojasnjava kako je danas, a posebno kada zivimo u vremenu globa-
lizacije, nuzno znati komunicirati. Kao da izmedu redova zeli da objasni §ta je razlog
njegovog uspeha i napredovanja, koji posle osamdesetih godina nisu utihnuli. Njegova
zivotna prica na intelektualnom planu jeste prica o neprestanom intelektualnom odno-
sno nau¢nom napredovanju. “Komunikacija je sustina kako ucenja tako i pisanja. Sre¢-
ni autor koji voli oboje, jer ga oslobada usamljenickog ostrva na kojem po obicaju sedi-
mo, piSuci neznanim primaocima u nepoznatim krajevima , koje saljemo preko okeana
u bocama u obliku knjige”.” Mada kao predava¢ zna da slusaoce mora ubediti, i to je
svakako mnogo vise od obi¢nog govora i prenosenja tovara informacija na one koji su
pred tobom u predavaonici. Slusaoci ti u trenutku posalju poruku ukoliko si nezanimljiv
i ako si izgubio njihovu paznju, a paralelni razgovori ti mogu pojasniti da li si dovolj-
no pruzio i koliko razumljivo, pa Hobsbaum priznaje: “ Cak i dobar predava¢ komuni-
cira samo ono $to isijava iz svakog drugog izvodaca sa scenskom neposrednoséu, nai-
me projekciju neke licnosti, nekog temperamenta, neke slike, duha koji radi - i ako ima
malo sre¢e, moze da upali odgovarajucu iskru u masti, tamo napolju”.%

Poglavlje, u kome se raspravlja o sposobnosti komuniciranja zove se In the Global
Village - 1 odista smo u vremenu globalizacije koja svaki dan stavlja na probu nasu mo-
gucénost komunikacije i osposobljenost, ¢ak kosmickih dimenzija. Kao da ¢e se engleski
skolski sistem truditi da socijalizuje ljude na malom ostrvu, jer je to nuznost. A ocigled-
no uzorna. Time se u srediSte paznje vise postavlja komunikacija nego znanje. Uprkos
popularizaciji i sveopstoj upotrebi engleskog jezika, univerzitetski profesori u vreme-
nu globalizacije moraju da neguju visejezicnost, ne zato Sto je akademski poziv postao
putnicki, cak leteci, ve¢ - kao Sto nam je svima govorio Marks, koga smo nekada veo-
ma ekstenzivno Citali - jer je re¢ o tome da svet promenimo. Odobravanjem i priklanja-
njem “ekonomskoj teologiji slobodnog trzita™®!, to nikada ne¢emo posti¢i. Hobsbaum
je proputovao veoma dug put i zna da globalizacija ne sme da postane homogenizacija,
kada ¢e se pojedini jezici izgubiti - potrebno je sacuvati nacionalnu i kulturnu specific-
nost “u sustini pluralnog ¢ovecanstva”.®

Hobsbaum sa svim onim $to je stvorio dokazuje da je hrabro probio granice getoizo-
vanog pisanja i njegova prva knjiga, koja je u SAD lepo primljena Primitivni buntov-

79 Eric Hobsabawm : Zanimii casi, str. 324.
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nici iz 1959. na engleskom jeziku (na francuskom je izisla u Parizu 1966), zanimljiv je
pokusaj prikazivanja pobunjenistva nekoliko izgrednika, onih otpisanih i ¢ak od strane
levice nepriznatih, a ipak ljudi sa razvijenim ose¢anjem za pravicnost i socijalnu krivi-
cu. Mozda je taj osecaj bolje nazvati prvobitni nego primitivni i za taj prvi primer tre-
ba uzeti u ruke njegovo delo Primitive Rebels, jer se njime - opravdano - sam pohvalio
kako je bio “zacuden i malCice zbunjen, kada mi je kolega s kalifornijskog Berkli uni-
verziteta , epicentra studentske pobune u SAD, ispri¢ao da su u vecoj meri intelektual-
no nastrojeni mladi otporasi tamo ¢itali knjigu veoma odusevljeno, jer su identifikovali
sebe s mojim buntovnicima” ** Hobsbaum takode s ponosom kaze da je knjige poceo da
objavljuje ve¢ posle svoje Cetrdeste godine i da je uprkos svemu bio sre¢an covek, koji
je unutar marksistickih redova postao “zvezda u usponu”, posto mu je marksizam prili-
kom izdavanja njegovih dela ¢ak koristio. U poredenju sa Herbertom Markuzeom dozi-
veo je nesto sasvim suprotno, jer intelektualno slabljenje i propadanje komunizma nije
uticalo na izdavanje njegovih dela, a Markuzeova su Sezdesetih godina bila izuzetno po-
pularna, da bi samo nekoliko godina kasnije gotovo dospela u podzemlje. Broj prevoda
Hobsbaumovih dela na strane jezike raste i ne zaobilazi ¢injenicu®* da smo ga preveli na
slovenacki. Takode priznaje da je neprijatno i bolno kada se osamdesetih i devedesetih
godina “poceo sve vise boriti i zlovoljni antikomunizam pre toga tako brojnih levicar-
skih intelotokrata ozbiljno komplikovati odnose s nekima medu njima”.?s Kada dode do
toga, odnosi se prekidaju, u zajednickom drustvu se ljudi vise ne ose¢aju dobro, a Ho-
bsbaum je istrajao: “Posto sam ostao ono $to sam bio sve od 1956. godine, dakle poznat,
iako heterodoksni komunista, ¢ija dela u SSSR-u nikada nisu bila objavljena, neki su mi
po njihovom misljenju svojeglavo odbijanje toga da krenem njihovim putem”.%

Na kraju veka, koji neki nazivaju americkim stolecem, u poglavlju Od Ruzvelta do
Busa, autor opet pominje teskoée zbog svoje ulazne vize u SAD, iako mu je njegov
dzezerski identitet 1960. pomogao da je Amerika iz virtualne stvarosti postala stvarna
zemlja i da je otada posecuje ve¢ Getrdeset godina. Covek se nasmeje kada ¢ita njego-
ve zapise ¢ak o mafiji, jer sicilijansku mafiju studira preko njene americke grane, te je
tako nastala studija Politicka ekonomija gangstera (The political economy of the gan-
gster) kao podvrsta trzisne ekonomije. U Americi odusevljeno posecuje dzez koncerte
i tada jedinog poznatog marksistu, koji je prema njegovim tvrdnjama imao akademski
polozaj u SAD, ekonomistu Pola Barana (Paul Baran), putuje u San Francisko da cuje
Majlsa Dejvisa, a vece je bilo beznadezno posto “dzez nije bio bog zna kako pivlacan
za marksiste kojima je to bio poziv’¥. Ali Amerika ima viSe slika i nesto o tome moze
da kaze neko ko je Ameriku doziveo na osnovu dzeza, te muzike “autsajdera”, koja je
probijala granice svojih crnih geta i svojim ritmom nagovestila avangardu bele dece, da
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bi se ovi odazvali studentskom protestu na Berkliju, “koji je postao nacionalan 1964.
a globalan godine 1968”.

Kao znak Hobsbaumove ljudske i intelektualne Sirine uzima se i njegovo postova-
nje i priznavanje Sjedinjenih drzava jer je svestan da se radi o svetu koji je “prica o us-
pehu”. U kakvom smislu? “Njihova privreda je postala najveca na svetu, odredila je br-
zinu 1 model razvoja, njihova sposobnost za tehnoloska dostignuca je bila jedinstvena;
istrazivanje u prirodnim i drustvenim naukama, c¢ak filozofija, postajala su sve dominan-
tnije 1 nije bilo moguce negirati njihovu hegemoniju nad globalnom potrosackom civi-
lizacijom. Na kraju veka bile su jedina prezivela globalna velesila i imperija. Jo$ vise,
u izvesnom smislu SAD predstavljaju najbolji deo 20. veka”.®® I $ta je cena za sve to?
Sve, bas sve je preplaceno i nikako nije slucajno ovo: “S danasnjim svakodnevnim po-
zivima na mobilni telefon po ulicama, jos uvek slusam monologe nezeljenih i ludih na
njujorskim plo¢nicima u jednoj od najlosijih decenija ovog grada necovestva i brutal-
nosti. TroSenje (izrabljivanje) ljudi je drugo lice americkog kapitalizma, zemlje gde re¢
baciti (otkaciti) u svakodnevnom zargonu kriminalaca znaci - ubiti”.3* Odnosno u engle-
skom originalu: “Human wastage is the other face of american capitalism, in a country
where fo waste is the common criminal slang for fo kill”.*® Za kolektivni identitet ove
zemlje vazi da sve mora biti sve samo najbolje i pobediti nije nesto Sto je potrebno, veé
jedino $to uopste postoji. U takvom svetu se ne mozes osecati kao kod kuce, bezbedno,
a odmabh oseti$ da si kod kuce, kada prvi put u zivotu kao obican turista dodes u malo
mesto na moru negde u Portugaliji. To osecanje nesigurnosti i mucenja se samo stepe-
nuju, kada americku recitost oseti§ kao upozorenje: “Baby, don’ t forget, I am talking
to you, but not with you. Kada to ¢ujes i gledas u sjajno lice - keep smiling - razvucen
do upadljive beline osmeha koji reklamira pastu za zube, znas da ne moze$ biti integri-
san “u posvuda prisutni jezik globalizovanog potrosackog drustva, koje se lepo uklapa
u duboko utvrdeni egocentrizam, ¢k solipsizam kulture SAD. Jer, kako god da je bilo u
Tocqvevilleovim danima, jezgro vrednosnog sistema nije postala strast za jednakoséu,
ve¢ individualisticki, Sto znaci neautoritaran, antinomican, premda ¢udno legalistiCan
anarhizam. Od egalitarizma je preostalo pre svega odbijanje slobodne usluznosti nadre-
denima u hijerarhiji, §to pomaZze da objasni onu, po nasim merilima, svakodnevnu gru-
bost, cak brutalnost u upotrebi mo¢i u SAD i prilikom njihovog ponasanja drugde, kada
je re¢ o tome da se zna ko kome nareduje”.”! To je, prema Hobsbaumu, o¢igledno pre-
poznatljiva Amerika, ¢ak i u Nju Jorku, koji tvrdi da uopste nije Amerika, a necega tu
ima, $to kod Hobsbauma zvuci ubedljivo, naime neka temeljna nemogucnost Amerike
za promene: “Zacudo se moje iskustvo SAD - Sezdesetih godina, obi¢no nazivana vi-
bracije - mnogo manje promenilo nego dozivljaji drugih drzava, koje sam u poslednjih
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pola veka upoznao.” Kako i na koji nac¢in razumeti ovu stalnost? Hobsbaum priznaje

da se sitnice inace menjaju, ali “osnovni model ostaje zauvek neobi¢no stalan”.”®

Moj prikaz Hobsbaumovog dela se prosiruje, iako mi se ne zuri. Ovaj trenutak mi je
prilikom pisanja zasmetala samo televizijska emisija o Vijetnamu, u kojoj se govorilo
o radu i zivotu zena koje su se borile, a ti nekadasnji Zene borci su danas - mnoge bole-
sne 1 invalidi - naravno predate teSkom bremenu Zivota, bremenu koje se inace naziva
svakodnevica, a tako je potresna sudbina tih zZena u azijskoj falocentri¢noj kulturi. Ali
su istrajne - i zelela bih da odem k njima i kazem im: Vi ste se borile umesto mene, nas.
Hvala! Posle zavrSene televizijske emisije samo na tren uzimam u ruke jedan od posled-
njih brojeva Casopisa za kritiku nauke, njen odgovorni urednik je Darij Zadnikar , i za-
¢udo, ne mogu da zaobidem njegov uvodni zapis naslovljen kao Noam Chomsky Show,
i posto ima samo Cetiri strane, odmah ga procitam. Tu se opisuje tok ovogodisSnjeg pre-
davanja koje je Comski imao u Cankarevom domu. “Chomsky u svojoj politi¢koj filo-
zofiji nije samo kriticar americke politike, ve¢ je pre svega kritic¢ar kapitalizma odno-
sno neoliberalizma. Kritika SAD se ukljucuje u kritiku savremenog kapitalizma ¢iji je
najznacajniji agent drzava”.** Iako je sve bilo izrezirano tako da ova antikapitalisticka
obojenost nije dosla do izraza, organizator je uspo u tome Sto Zadnikar opisuje, “kako
ritual pobeduje sadrzinu™, a predavac bez obzira na to $ta je ispri¢ao pred ogromnim
brojem slusalaca, ipak uspeva da sacuva utisak jednog od najvise citiranih autora aktu-
elnog vremena. A jos je tako: ko bi se gnjavio s antikapitalizmom, ako nasa vlada ide
u Davos, koji predstavlja sve ono $to Comski kritikuje?

6. ANTIKAPITALIZAM - PRICA O SOLIDARNOSTI

Nekako ve¢ moram da zavrSim svoj prikaz Zanimljivih vremena i opet se usredsre-
dujem na pojam americke stabilnosti, koji Hobsbaum svojim analitickim umom ovako
pojasnjava: “U ludackoj kosSulji ustava iz 18. veka osnazene sa dve stotine godina tal-
mudske egzegeze pravnika - teologa republike - ustav SAD je mnogo vise kruto zako-
van nego u skoro svim drzavama 2002. godine”.”® Obecana zemlja ili zemlja demokra-
tije, gde moze da se puca na predsednika - kako se ¢ini sasvim drugacija Hobsbaumova
ocena s obzirom na poznata skandiranja da je tamo sve “naj”, “naj”....Na ve¢ini americ-
kih univerziteta univerzitetske profesorice kao Zene dobijaju samo sedamdeset proce-
nata plate u poredenju sa muskim kolegama. S druge strane, rec je o svetu u kojem preo-
vladuje strasna prosecnost i Hobsbaum kaze: “Sjedinjene drzave su, bar u svom javnom
zivotu, zemlja prilagodena delovanju s prosecnima, jer je na to primorana, a u 20. veku
bila je i dovoljno bogata i snazna da to i u¢ini”.”” U ovom renutku SAD deluju kao vo-
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deca svetska velesila, iako je ta mo¢ veoma problemati¢na, posto se svet destabilizuje;
Hobsbaum ¢ak i ne pomislja da napise da to nije nesto $to bi kao model trebalo kopirati.
Neprimerenim se po njegovom misljenju ¢ini “politicki model kapitalisticke liberalne
demokratije, koja se zasniva na univerzalnim nacelima licne slobode, kao So sugerisu
njihova politicka ideologija i ustav. Tako SAD nikako nisu jasan primer koji bi ostali
deo sveta mogao da kopira, ve¢ ostaju tako snazne i uticajne poput beskonacnog proce-
sa koji kvari Veliki novac i javno raspolozenje, prilagodavaje ustanova, javnih i poseb-
nih da odgovaraju realnostima, koje nepromenljiv tekst ustava iz 1787. nije predvideo.
Posle puberteta sam proveo u SAD viSe vremena nego u bilo kojoj drugoj zemlji izu-
zev Britanije. Ali sam ipak srecan §to moja deca nisu tamo odrastala i da sam pripadam
drugoj kulturi. I da ona pripada meni”.”® Tako imperiji Sjedinjenih drzava sada, kada
je pred nama vrh “americkog stole¢a” nije jasno Sta treba da ucini ili moze da ucini sa
svojom mo¢i, i “istrajava jedino u tome da ko nije s njima taj je protiv njih”.*® Zbir toga
Sto stavljamo pod znak pitanja su: ideologija slavljenja ljudskih prava, tolerancija, poi-
manje slobode, sve na liberalisticki nacin.

Nekada, kada smo ¢itali Markuzea, on nas je o tom liberalizmu mnogo $ta naucio, pre
svega to - Sta se u slobodnom svetu oglasavalo i praktikovalo pod pojmom tolerancije, a u
mnogim slu¢ajevima bas sila prefinjenih oblika podupire ugnjetavanje. Razjasnio nam je
da je drustvo nasilja - Markuze se ograni¢ava na zapadni, visoko razvijeni svet, pre svega
u SAD - moguca i zbog toga Sto je tolerancija sama sebi cilj. Jos uvek je iznad svega eko-
nomija sa svojim zakonitostima, monopolisti¢ka i oligopolisticka koncentracija kapitala,
a zakoni ekonomije se nikada ne ponasaju tolerantno. Tolerancija moze znaciti razlicite
stvari, znamo ko nema kupovnu moc¢ i ko je ima u izobilju. Markuze zato odlu¢no tvrdi:
“Tolerancija se istinski izvodi, iako u ¢vrstom okviru i unapred utvrdenoj nejednakosti”.!®
Jos pre toga kaze: “Uopsteno, funkcija i vrednost tolerancije zavisni su od jednakosti koja
vlada u drustvu”.'®! Pravo govora i upoznavanje onih koji postojeéi sistem negiraju i su-
protstavljaju mu se, tolerisu se samo pod uslovom da se s reci ne prede na delo. Monopo-
listicki kontrolisana sredstva informisanja i komunikacije - kako ekonomski, tako i po-
liticki - pod maskom tolerancije stvaraju ubedenje Sta je pravo a Sta krivo, Sta istinito, a
Sta lazno, nista viSe nije tolerisano - ve¢ vodeno i manipulisano. Tolerancija bi trebalo da
bude simbol slobodnog drustva, ali dar vlastodrzaca nikada nece biti, i zato ¢e oni koji su
spremni da se bore za slobodu u prava, cak i onih sa margine, potlacenih, po pravilu uvek
biti netolerantni jer nikako ne toleriSu ugnjetavanje, jer to ne mogu Ciniti.

Socijalizam je sebi podredio zakone ekonomije i istrajao u ideji organizovane soli-
darnosti, sadasnje doba sa svojim liberalizmom nas suocava sa ¢injenicom kako mnoga
ljudska prava, poput onog na obrazovanje, uredene socijale na svim nivoima, besplatno
lecenje - gube status nekadasnjih drusStvenih, t.j. socijalnih kategorija i postaju dekla-
risano individualizovane, odnosno ¢ak ekonomske kategorije, a sve u ime demokrati-
zacije i ideologije ljudskih prava. Biées toliko zdrav koliko bude$ imao para, a obrazo-
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van s obzirom na svoju krupnu mo¢. Savremenoj kritici nekadasnjeg duha identiteta, t.j.
ideje svetske solidarnosti i univerzalizma - oba imaju negativni prizvuk totalitarizma
- mozemo da postavimo pre svega jedno pitanje: kako promisljati ljudska prava ako ne
univerzalno, recimo da li je sloboda za sve ili samo za neke? Tako su deklarisani parti-
kularizam i individualizam savremenog doba u velikoj zavadi sa humanizmom, koji je-
ste i ostaje univerzalno nacelo. Covek koji gleda demonstracije antiglobalista, ne moze
nista drugo nego da ih simpatise i bude solidaran s romanti¢nim pokretom antiglobaliz-
ma, uprkos tome §to deluje kao “zbunjeno trazenje globalne pravde”.'” Takode i Djer-
dj Soros nije oklevao da napise - nadam se da bar malo smemo da verujemo njegovoj
iskrenosti - ovu misao: “Verujem da je postojeci globalni kapitalisticki sistem izvitope-
rena varijanta nekadasnjeg globalnog otvorenog drustva”.!®

Ljudska prava ili potrebe? Liberal ¢e naravno govoriti o pravima, markista ne, jer
¢e to najpre izvoditi iz ljudskih potreba. Stoga na ovom mestu, gde bi bilo logi¢no da
ponudim retori¢ki zanimljivo naklapanje u stilu nekog naseg krestavog i sveznajuceg
kafanskog hora na temu ljudskih prava, moram pomenuti misao koju je izrekao dobit-
nik Nobelove nagrade Dzejms Wotson (James Watson), koji je otkrio strukturu DNK :
“Voleo bih da prestanem s upotrebom reci pravda i svetost. Umesto toga bih rekao da
ljudi imaju potrebe kao $to su hrana, obrazovanje ili zdravlje - i da moramo kao drus-
tvena vrsta delovati tako da ih zadovoljimo. Pripisivanje ovim potrebama bilo kakvo
vise, kvazi-misti¢no znacenje je za Stivena Spilberga i njemu sli¢ne. Posto je aura neg-
de u nebesima - obi¢no sranje”.'™ Govoriti danas u nasim relacijama o stvarnim potre-
bama ljudi nije dobrodoslo - ve¢ ¢ujem krestanje o tome da je to totalitarizam. Uprkos
tome, odlucno tvrdim: Razumeti potrebe ljudi jeste stvar naseg osecaja za solidarnost
koji treba podsticati i negovati.

Vise uzajamnosti odnosno solidarnosti kao temeljnog ishodista naseg identiteta, koji
Cuva pluralizam i toleranciju, treba da bude nase oseéanje koje nas orijentiSe. Sve ovo
postavlja etiku na tesku proveru. Prvenstveno zbog toga sto na etickom podruc¢ju mno-
g0 vise nego sam cilj, o etiCnosti ili neetic¢nosti odlucuju upravo sredstva za njegovo po-
stizanje. Sta uciniti - to prvo i najvise eti¢ko pitanje ostavlja oveka u svakom trenutku
da odgovori na pitanje kako, recimo, kako i ¢ime oziveti ideale, pobuditi idealizam koji
bi presao u delovanje i prestupio granice ovoga trenutka tek getovskog Zivljenja i jo$
bolje getovskog govora. Taj govor je naravno sumnjiv, jer ga prati prigovor da se opet
radi o nekakvoj totalitarnoj propagandi. Ovde moram pomenuti novije delo Solidarnost
u kojem nemacki filozof Hauke Brunkhorst pojam solidarnosti razume ¢ak kao nesto Sto
nezaobilazno pripada demokratiji, i zato razlikuje potencijal solidarnosti savremene de-
mokratije. Solidarnost nikako nije milost ve¢ pravicnost, koju omogucava individualna
sloboda. Savremena trzisna ekonomija deluje kao socijalna integracija bez solidarnosti,
svetska kapitalisticka ekspanzija uniStava potencijale solidarnosti. U predgovoru autor
sam kaze da ga je prilikom nastanka ovog dela usmeravala misao kako je demokratska
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solidarnost moguca kao svetski proces, globalizacijski - bez tog univerzalnog pristupa
¢e se solidarnost ' pokazati bezuspesnom.

Biti solidaran je dakle sinonim za biti poSten i potreba za postenjem i pravi¢noscéu
jeste temelj etike. Nas sada pokojni biskup Vekoslav Grmic (1923-2005) bio je svestan
da je u tome neki utopijski momenat ljudskog postojaja i u svim svojim antropoloskim
studijama je isticao da je Coveku svojstvena teznja za utopijskim, uprkos povikama po-
stutopijskog pravca i njegove zakletve nad krajem utopija i njihovoj smrti. U knjizici
pod naslovom Poslednji spisi i podnaslovom Misli o savremenom dobu (1zdavacka kucéa
Unigraf, Ljubljana 2005)'% - njeno izdanje nije mogao da dozivi - vidno istupa vrednost
solidarnosti kao osnova i ishodiste za njegovu refleksiju o savremenom dobru, koja obu-
hvata veoma raznovrsna podrucja i ujedno je zajednicka nit Sto povezuje Grmiceve po-
slednje misli. Iz njegovog poimanja solidarnosti - a to takode vredi ubuduée istrazivati
- proizlazi ¢ak najteSnja povezanost solidarnosti s pojmom pravicnosti odnosno - malo
uz pomo¢ J. Habermasa receno - solidarnost je fo-drugo pravicnosti. I americki filozof
Ric¢ard Rorti (Richard Rorty) nas uverava'®’ da su pojmovi ljudsko dostojanstvo i prav-
da, tolerancija i nesto sli¢no, Sto inace zvuci nacelno i ¢ak poosobljava nas§ humanizam,
na zalost se nije pokazalo dovoljno u¢inkovitim. Ono $to je u solidarnosti posebno uver-
ljvo, jeste to Sto nazivamo saosecanje, i licno razumem Grmiceva poslednja upozorenja
irazmisSljanja kao uputstvo za promisljanje o prirodi saosecanja - ne u nekakvom pate-
ticnom dodatnom znacenju i zloupotrebi - ve¢ zbog toga Sto nesto eticno istinski delu-
je. Za nasu razvijenu mo¢ uzivljavanja, sa-osecanja i dozivljavanja su-coveka, drugoga
coveka, vazi da je to put ka solidarnom coveku i jo§ vise solidarnom ¢ovecanstvu, isti-
¢e Grmi¢. Zato naravno ostaje znacajnije pitanje kako tretiramo ljude na zemlji u po-
redenju sa svim raspravama o postojanju onostranosti, upozorava Rorty koji ne precut-
kuje to kako smo mogli biti zahvalni i Novom zavetu 1 Komunistickom manifestu, jer je
re¢ o “dva teksta koja su nas unekoliko ucinila boljima - koja su nam do izvesne mere
pomogli da prese¢emo nasu surovu sebi¢nost i na§ civilizovani sadizam”.!”® Da bismo
sve to razumeli, moramo shvatiti kako su ljudi najpre bi¢a potreba koje moramo poje-
dinacno zadovoljavati da bismo ziveli i preziveli. Tu marksizam nece nikada zacutati i
Hobsbaum nas podsti¢e da nas ne treba biti sramota §to nosimo oznaku marksista - isto
kao i on sam, primerno i istrajno, do kraja.

Misaoni trag je sada, kada sam ve¢ na kraju Zanimljivh vremena snazan i jos je nekoli-
ko dela preda mnom koja zahtevaju da ih malo oslusnem, upravo zato da bi covek mogao
da razmislja onako kako to zeli Entoni Gidens (Anthony Giddens) u svom delu Treci put,
i to - ¢ime pobuditi politicki idealizam. To verovatno nece i¢i s nekakvom potpunom ana-
mnezom prosloga, posto smo sasvim opravdano pod utiskom nekih vrednosti solidarno-
sti i ideala: “Socijalizam i komunizam su proslost, iako nas jos uvek proganjaju. Sve one

105 Hauke Brunkhorst : Solidaritdt. Von Biirgerfreundschaft zur globalen Rechtsgenossenschaft, Suhr-
kamp, Frankfurt am Main, 2002, str. 8.

106 Vekoslav Grmic: Poslednji spisi. Misli o sodobnosti (ur. Srecko Reher in Mitja Hribar), Unigraf, Lju-
bljana, 200, str. 5-14.

107 Vid. Richard Rorty, Contigency, irony,, and solidarity, University Press, Cambridge, 1989.

108 Richard Rorty: Komunisticni manifest 150 let pozneje: Spodletele prerokbe, velicastna upanja, Teori-
jain praksa, 1998, §t. 5, str. 955.
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vrednosti ideala na kojima su se napajali ne mozemo jednostavno skloniti u stranu, jer su
mnogi jos uvek sustinski sastavni deo kvalitetnog zivota, koji je kona¢ni smisao drustve-
nog i privrednog razvoja. Nas izazov je ponovno uspostavljanje vaznosti tih vrednosti na
onim podruéjima gde je to izmaklo socijalistickim privrednim programima”.'®

Najpre je rec¢ o vrednostima i idealima, samo kapljici idealizma, da bi neko od nas
svojim materijalistickim rezom kroz svet prizvao onu solidarnost uz koju bi mozda svet
mogao da se promeni. Ova Cistota cilja i na$ patos htenja nas obavezuju da moramo jo$
dugo razmisljati o sredstvu, jer nase identitete viSe neCemo graditi na proslosti. Time
smo na izrazito etickom podrucju kada spoznaja ne ostaje samo na teorijskoj ravni ve¢
prelazi u prakti¢no delovanje, nesto pokusavamo aktivno uraditi, a ve¢ Aristotel pojas-
njava: “Cilj je jasno postavljen, jedino je sporno kako i kojim putem ga je moguce do-
sti¢i”.!"” Aristotel je sasvim svestan da je nasa odluka da delujemo “uvek povezana sa
sredstvima za postizanje nekoga cilja”.!"" I taj uzorni majstor za etiku nas je trajno po-
ducio da nasu eticku osvesc¢enost i odgovornost ne proveravamo samo i jedino s obzi-
rom na cilj ¢injenja, ve¢ mnogo vise s obzirom na sredstva koja smo svesno izabrali za
dostizanje nekakvog cilja. Da cilj ne opravdava bilo koje sredstvo jeste i ostaje jedna
od temeljnih poruka Aristotelove etike, i utoliko bolje, jer je svestan da je pritom rec¢ o
svesnoj ljudskoj odluci i prosudivanju, dakle na odgovornosti. Ali vise nego za bilo Sta
drugo su za istorijsko deSavanje upravo odlucujuca sredstva , jer se njima istorija uop-
Ste stvara; tako je ve¢ Hegel razumeo da nas “pitanje sredstava” vodi “u pojavu same
istorije”!"? Tragi¢na odiseja boljSevizma nas je po cenu strasnih zrtava naudila - bar se
nadamo tome - kakva neprimerena sredstva moramo izbegavati, te da se terorom, ova-
kvim ili drugacijim, ne moze graditi blagostanje covecanstva. A takode ne ni sa anoni-
mnom, a prefinjenom silom terora ekonomije, odnosno kapitalizma.

Poslednje poglavlje Hobsbaumovih Zanimljivih vremena nosi naslov Kod, dakle Si-
fra, pomocu koje treba da raspetljamo nasu sadasnjosti i stupimo u buducnost; ova ostaje
negde netransparentna. Da je istorija proces koji napreduje, u ovom trenutku ne mozemo
reci, a cikli¢na ponavljanja su tako uverljiva da sada, kada sa velikim odusevljenjem ¢i-
tamo dela F. Nicea vidimo kako je Marks skoro nem i da Hajdegeru i Ni¢eu nema alter-
native. Kako dakle u buduc¢e? Ne zelimo da se odreknemo nadanja, uprkos svemu ne, a
nemacki filozof Ernest Bloh nas upozorava da nada jeste i ostaje pre svega anticipacija
buducnosti, dok se iskustvo odnosi na proslost, ponavlja za njim francuski filozof Roze
Zarodi (Roger Garaudy) i isti¢e: “Buduénost ne mozemo sebi predstavljati tek kao nasta-
vak proslosti i kao ekstrapolaciju sadasnjosti. Moramo je zamisliti. Zamisliti prema kon-
ceptu Coveka ili drustva, i na nov naci pregledati konacne ciljeve sistema”.'"

A to nije moguce bez filozofskog i u najsirem smislu reci metafizickog utemeljenja.
Utopija i utopijsko misljenje bi¢e uvek povezano sa misljenjem koje prevazilazi pret-

109  Anthony Giddens : Tretja pot: prenova socialne demokracije, str. 10-11.
110 Aristoteles: Nkomahova etika, 111 knjiga, 1112 b.
111 Isto, 1113 a.

112 G. W. Hegel : Vorlesunge ueber die Philosophie der Geschichte, Werke (1-20), Suhrkamp, Frankfurt
am Main, 1986, str.33.

113 Roger Garaudy: Clovekova beseda, Mohorjeva druzba, Celje, str. 97.
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hodno, koje ima pogled usmeren napred. Zato nam Ernest Bloh u nizu svojih dela koja
su nastala jo$ u vremenu realsocijalizma predlaze da proslo i staro razumemo iz novog,
a ne obratno. Ukratko, re¢ je o uzimanju proslog iz budu¢eg a nikako za uzimanje bu-
duceg iz proslog. Buducnost se isto tako ne moze konstruisati po uzoru nekakvog zlat-
nog doba, za koje je ve¢ T. V. Adorno protestvujuéi zakljuéio kako su sumnjivi dokazi
o tome da ga je ikada i bilo. Budu¢nost se takode ne moze ni otkriti, onako kako je Ko-
lumbo otkrio Ameriku, dodaje Zarodi. Prema njegovom izri¢itom upozorenju budué-
nost “moramo pronaci”, jer: “Istorija nije determinisan prelaz od uzroka ka posledici,
ve¢ namenski, izrazito ljudski prelazak iz moguceg u realno”.''* Sadasnje doba nije na-
klonjeno filozofima kao §to su Ernest Bloh i Perd Luka¢.!”® S njima ipak nismo zavrsili,
iako im se pripisuje anahronizam, ¢ak govorimo o totalitarizmu, cinizmu, kao §to noviji
izvor zamera E. Blohu''®, posle 1989. godine. S obimnim teorijskim dostignu¢em koje
su ostavili Bloh i Luka¢, nikako ne mozemo potvrditi sada tako popularne ideje o kra-
juutopija. Njihovi prilozi ostaju ubedljivi na tacki gde postaje jasno: ako misljenje ne
bi bilo moguce izraziti i ne videti nista utopijsko, znacilo bi to kraj misljenja i samoga
Coveka - a to su Niceove strasne slutnje.

Nije moguce izbe¢i uticaj tvrdoglavog Adornovog ucenika Petera Sloterdijka (1947)
kojiu Predgovoru svoje Kritike cinicnog uma upozorava da posle zavrsetka studentskog
pokreta “dozivljavamo zastoj teorije”!” i zeleli bismo razumeti zasto je to tako, jer i
panicnost njegovog kasnijeg dela Evrotaoizam nastavlja u istom pravcu. Ne samo da se
posle 1989. raspala praksa organizovane solidarnosti, vec je i teorija postala krhka i lo-
mljiva. Zbog Cega je gubitak jedne organizovane solidarnosti imao tako tragican uc¢inak?
Mozda i zato ¢itamo tog neobicnog i spornog Sloterdijka da bismo se lakse snasli u sve-
tu koji nismo izabrali prema zelji, kao da taj svet vise ne bi bio nas, jer smo zeleli dru-
gaciji. Dvadeseti vek, koji je viSe nego bilo koji drugi bio politicki zasvoden, znaci iza-
zov za teoriju koja mora da prevlada preovladujuci pesimizam, melanholiju, tragi¢nost,
¢ak nihilizam. Generaciji 68. koja je jo§ verovala u emancipatorsko poslanstvo politike,
prema Sloterdijku ostaje nemoc¢ da se izrazi “obilje i kost zivota™''®, jer o svom Zivotu
nikada ne mozemo govoriti spontano. Ostala je samo odredena Skrtost na re¢ima, koja
se ograni¢ava na nekoliko “znakova odobravanja ili neslaganja”.!”® Zato je smisao pos-
tmetafiziCke kulture da ukoliko Zzeli biti stvarna alternativa bezizlaznosti vremena posle
1989., oslusne najspontanije tendencije zivota “odozdo” i ne vise one “odozgo”, odnosno
principe. U tome bi bio smisao metafizickih procesa, koji bi mogli da otvore beskonaéne
perspektive za samorasvetljavanje zivota. Isto tako bi odnos izmedu etike i politike po
Sloterdijku morao naci prostor za sasvim drugacije pojavne oblike iskusavanja samoga
sebe kao jedinu svima poznatu tradicionalnu afirmaciju principa. Takva postmetafizicka
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politizacija kao antropologija politike bi potom jo$ uvek mogla da obavlja svoje eman-
cipatorsko poslanstvo u vremenu koje je suoceno sa ugrozenoséu postojanja sve svetske
biti i zivota u njoj. Najbukvalnije po Sloterdijku - u odnosima kada su visoka tehnika i
poslanstvo ljudskih prava destabilizovali stvarnost u njenoj postojanosti.

I sta bi rekao Erik Hobsbaum? Veoma konkretno nam predlaze da na nov nacin i te-
meljno razmislimo o dva veoma znacajna pojma koji odreduju nase egzistencijalne aspek-
te, odnosno o pojmovima distance i identiteta, jer: “Istoriji je potrebna distanca ne samo
od strasti, ose¢anja, ideologija i strahova nasih verskih ratova, ve¢ i od sve opasnijeg isku-
stva identiteta”?. Svestan je da je istoriji potrebna distanca i neku jedinstvenu moguénost
istrazivanja Sirokog podrucja, a ujedno osposobljenost da se distancira od svoga nasleda.
Gotovo poeticno i blago prorocki opominje da nismo drvo, ve¢ pre ptica selica. Ako je
apelovao na svoje klasne drugove da nikako ne treba da se odreknu materijalistickog isto-
rijskog pristupa, koji po njemu ima trajnu vrednost i jo§ uvek i istrazivacke moguénosti
u buducnosti, tada je odbacio ciklizme - vecno vracanje - i u proslost zagledane vizije ra-
zvoja s ovim zakljuckom: “Anahronizam i provincijalizam su smrtni gresi istorijske nau-
ke, oba izviru iz ¢istog neznanja o tome kako stoje stvari drugde, $to moze samo u retkim
slucajevima da pobedi ¢ak bezgranicno Citanje i mo¢ maste. Proslost je, ukratko, druga
zemlja. Njene granice mogu da prestupe samo putnici. Ali izuzimajuci one koji zive no-
madskim zivotom - putnici su po definiciji ljudi izvan svoje zajednice.''

U svom srazmerno dugom zivotu - mozda ¢e jos doc¢ekati Demokritove godine, tog
naseg uzora materijalisticke filozofske tradicije, koja se suprotstavila idealizmu s tvrd-
njom da su ve¢ od svog pocetka idealizam i nasilje u bratskom odnosu, onako kao Sto
je to ¢inio Platon, koji je svojom rukom dao da se spale Demokritovi spisi - bio je Ho-
bsbaum putnik. Isto kao i Demokrit Ziveo je bez straha, voleo je da pije liker od tresnje
i pevao sa svojim kolegama pred sluSaonicama univerziteta gde su ga cekali slusaoci.
“Zivi bez straha” - poru¢uje nam stari anticki filozof, a Hobsbaum - da se svet ne moze
menjati onako da bi se svideo samo nekima, a isto vazi i za proslost. Ovde i mi mora-
mo reéi da bit nije samo “bilost” (ono-sto-je bilo), te se uvek usudujemo da procitamo
mogucnosti za buduénost, koje ukljucuju drugojaéijost od ovoga $to-samo-je. Politic-
ku zasvodenost svoje mladosti sada, kad nismo vise mladi, mozemo poreci jedino zivo-
tom samim. [ ta “rana” Karl Marks koja je ostala, upozorava nas da svet jo§ uvek treba
menjati, da bismo ga promenili u prisni dom za sve ljude, za sve nas, ukratko, da bi po-
svuda u svetu bivali kao kod ku¢e. Domovanje u svetu bio je nas ideal - i nije nam zao.
Svojoj nekadasnjoj levicarskoj politizaciji priznajemo da nam je pomogla da izostrimo
osecaj za verodostojnost zivota, i nekom sadasnjem kriticaru - koji punih usta demo-
kratije urla da se tu opet radi o postkomunizmu - mozemo jos samo da se nasmejemo.
Niko od nas ne oseca potrebu da odgovara takvim “demokratama”.

Sa slovenackog prevela
Dr Bojana Stojanovic¢ Pantovic¢
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AUTOBIOGRAPHY OF A POLITICIZED CENTURY

Summary: The paper is an extended problem-focused analytical outline of the work of the
English Marxist Eric Hobsbawm entitled Interesting Times. A Twentieth—Century Life. What is
particularly underscored is the fact that Hobsbawm is someone who persists to the end, thus even
today, even though everything that served as the build-up of the Russian Revolution fell to pieces.
His interpretation of history delves into two concepts that have to be subjected to a critical anal-
ysis, namely distance and identity. One of the leading and at the same time concluding ideas of
his Interesting Times is: “But history needs distance, not only from the passions, emotions, ide-
ologies and fears of our own wars of religion, but from the even more dangerous temptations of
‘identity’.” His autobiography offers also the following thought that in many ways represents the
leitmotif of his extremely interesting work: “We are the first generation to have lived through the
historic moment when the rules and conventions that had hitherto bound human beings together
in families, communities and societies ceased to operate. If you want to know what it was like,
only we can tell you. If you think you can go back, we can tell you, it can’t be done.”

Regardless of the fact that he is willing to admit, “T am prepared to concede, with regret, that
Lenin’s Comintern was not such a good idea,” Hobsbawm as a Marxist and communist is aware
that the world and its conditions are yet to change. “Still, let us not disarm, even in unsatisfactory
times. Social injustice still needs to be denounced and fought. The world will not get better on its
own.” To cherish and maintain the utopia of this possibility is Hobsbawm’s lasting contribution
to the materialist and Marxist interpretation of history that calls for our reaching beyond frontiers
of the past — also the frontiers of his politicized century.

Key words: Eric Hobsbawm, Marxism, philosophy of history, metaphysics, utopia, anthro-
pology of politics, ethics.
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